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49/13

50/13

51/13

52/13

53/13

54/13

55/13

56/13

12/1081
SOKNAD OM KOMMUNALT TILSKUDD TIL DRIFT AV
STEIGENPROSJEKTET

12/1084
SOKNAD OM TILSKUDD TIL VEDLIKEHOLD AV
"GAMMELSKOLA'" PA MARHAUG

13/258
SOKNAD OM STOTTE TIL PREMIER OG ARRANGEMENT -
STEIGEN PISTOLKLUBB

13/363
SOKNAD OM 9KONOMISK STOTTE TIL FAGMESSE FOR
UNGDOM/UTDANNINGSMESSE NOV 2013

13/449
SOKNAD OM FINANSIERING AV GALLERIBROSJYRE

13/476
SOKNAD OM STOTTE TIL OPPSTART AV BUTIKK

13/477
SOKNAD OM TILSKUDD TIL OMBYGGING/FORLENGELSE
AV FISKEBAT

13/492
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET

13/510
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINSFONDET
2013 - RIBES FYSIOTERAPI

13/511
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINSFONDET
2013 - STEIGEN TAEKWONDO KLUBB

13/512
SOKNAD OM STATTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET 2013 - OVE STRAND

13/513
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET 2013 - STEIGEN SAGASPILL

13/514
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET 2013 - BOGEN KULTURSENTER
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61/13
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64/13

65/13

66/13

67/13

68/13

69/13

70/13

13/515
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET 2013 - FORENINGEN VONHEIM

13/516
SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG
NARINGSFONDET 2013 - LEINES SKOLEKORPS

13/534
SOKNAD OM DISPENSASJON FOR MOTORFERDSEL 1
UTMARK - VENNER AV FLATOY FYR

13/29
SOKNAD OM TILLATELSE TIL MOTORFERDSEL 1
UTMARK

13/553
DISPENSASJON FOR PLASSERING AV ALLHUS

13/480
KLAGEBEHANDLING PLASSERING AV ALLHUS

12/1066
DISPENSASJON FRA BYGGEFORBUD I STRANDSONE -
GNR 41 BNR 17

13/609
TILBYGG HYTTE I BRUNES - STALE PETTERSEN

13/234
DISPENSASJON FOR DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR
126 BNR 12,15 OG 16 - REIDUN K. NYBO

13/444
KLAGE PA AVSLAG OM DELING, GNR 105 BNR 1

13/543
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 128 BNR
1 DISPENSSJON FRA PLANBESTEMMELSE

13/571
SOKNAD OM DELING OG DISPENSASJON, GNR 21 BNR 38

13/596
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 92 BNR 3

13/358
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 21 BNR
11 DISPENSASJON FRA PLANSTATUS
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71/13

72/13

73/13

74/13

75/13

76/13

77/13

13/307
FRADELING AV HYTTETOMT GNR 60 BNR 2,
DISPENSASJON STRANDSONE OG PLANKRAV

13/527
FRADELING AV TOMT GNR 48 BNR 14, DISPENSASJON
FRA LNF2

12/868
REGULERINGSPLAN BOGSJYEN, 2. GANGS BEHANDLING

13/309
MINDRE ENDRING AV REGULERINGSPLAN, NORDFOLD

12/625
OMDISPONERING AV DYRKA JORD - GNR 74/9,
STORNESSET

13/518
SOKNAD OM OMDISPONERING AV DYRKA JORD - GNR 74
BNR 26

13/532
SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM
GNR 71 BNR 2
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Sak 40/13

MELDINGER/DELEGERTE VEDTAK I PERIODEN 30.04.2013 - 11.06.2013

Saksbehandler: Trine Adolfsen Arkiv: 033
Arkivsaksnr.: 13/616

Saksnr.: Utvalg Maotedato
40/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Meldinger/delegerte vedtak tas til etterretning.

Saksutredning:
Se vedlagte liste over delegerte vedtak for perioden 30.04.2013 —11.06.2013
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Delegerte vedtak

Dato: 30.04.2013 - 11.06.2013 Utvalg: PLA Plan- og ressursutvalget i Steigen

Arkivsak Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold

13/411 03.05.2013 DS DEL 69/13 PUD//HSK G/BNR 70/13
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 70 BNR 13 - STEIN-
TORE BERG

13/265 06.05.2013 DS BYG 71/13 PUD//HSK G/BNR 105/1

OPPFORING AV HYTTE PA GNR 105 BNR 1 - TRULS HANSEN

12/916 07.05.2013 DS 72/13 PUD/LAND/TSLP G/BNR 9/3
S@KNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM

13/379 07.05.2013 DS DEL 73/13 PUD/SKOG/GL G/BNR 41/5
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM
13/2 15.05.2013 DS 74/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET
13/2 15.05.2013 DS 75/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET
13/2 16.05.2013 DS 76/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJJTILTAK I JORDBRUKET
13/465 21.05.2013 DS VEI 77/13 PUD/SKOG/GL V83
SKOGSVEGER 2013
13/422 21.05.2013 DS 78/13 PUD//TSLP G/BNR 9/1
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 9 BNR 4 - SVEIN ERIK
NIKOLAISEN
13/517 22.05.2013 DS DEL 79/13 PUD/SKOG/GL G/BNR 127/8

SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 127 BNR 8

13/220 22.05.2013 DS 80/13 PUD/LAND/BS G/BNR Perm
SOKNAD OM TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

13/2 22.05.2013 DS 81/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

13/220 22.05.2013 DS 82/13 PUD/LAND/BS G/BNR Perm
SAKNAD OM TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET



Delegerte vedtak

Dato: 30.04.2013 - 11.06.2013 Utvalg: PLA Plan- og ressursutvalget i Steigen

Arkivsak

13/2

13/2

13/2

13/2

13/220

13/381

13/463

13/491

13/528

13/522

07/732

Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold

22.05.2013 DS 83/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm

SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

22.05.2013 DS 84/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

22.05.2013 DS 85/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

23.05.2013 DS 86/13 PUD/LAND/BS G/BNR perm
SMIL 2013 - TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

23.05.2013 DS 87/13 PUD/LAND/BS G/BNR Perm
SOKNAD OM TILSKUDD TIL SPESIELLE MILJOTILTAK I JORDBRUKET

27.05.2013 DS 88/13 PUD/NAR/PL NAVN steigen sportsklubb
SOKNAD OM TILSKUDD TIL NORWAY CUP

29.05.2013 DS DEL 92/13 PUD/SKOG/GL G/BNR 87/9
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 87 BNR 9 - BJORN
OTTO BAMBERG

03.06.2013 DS BYG 93/13 PUD//HSK G/BNR 37/12
SOKNAD OM TILTAK UTEN ANSVARSRETT- TILBYGG
FRITIDSEIENDOM, GNR 37 BNR 12 - RANVEIG KARLSEN

05.06.2013 DS DEL 94/13 PUD/SKOG/GL G/BNR 105/2
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 105 BNR 2 - BJORN
JONASSEN

07.06.2013 DS DEL 95/13 PUD/SKOG/GL G/BNR 105/47
SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 105 BNR 47 - KETIL
HANSEN

07.06.2013 DS 96/13 PUD/MIL/GS VALDN Skotsfjord elgvald
Skotsfjord elgvald
SKOTSFJORD ELGVALD



Delegerte vedtak

Dato: 30.04.2013 - 11.06.2013 Utvalg: PLA Plan- og ressursutvalget i Steigen

Arkivsak Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold
07/658 10.06.2013 DS 97/13 PUD/MIL/GS VALDN Kréktind elgvald
Kriktind elgvald
KRAKTIND ELGVALD
07/473 10.06.2013 DS 98/13 PUD/MIL/GS VALDN Storvatnet
elgvald
Valdansvarlig

STORVATNET ELGVALD/BESTANDSPLANOMRADE

07/657 10.06.2013 DS 99/13 PUD/MIL/GS VALDN Helldalsisen
Helldalisen Elgvald
HELLDALISEN ELGVALD
13/544 10.06.2013 DS BYG 100/13 PUD//HSK G/BNR
100/28

SOKNAD OM TILLATELSE TIL TILTAK - HYTTE/FRITIDSHUS GNR 100
BNR 28 TOR FAGERHEIM



Sak 41/13

SOKNAD OM STOTTE FRA NARINGSFONDET

Saksbehandler:  Per Leken Arkiv: NAVN Valberg Astrid
Arkivsaksnr.: 13/610

Saksnr.: Utvalg Megtedato

41/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget kan ikke imagtekomme sgknaden fra Helsetorget om tilskudd til
innkjep av utstyr for blomstersalg. Dette begrunnes med at fondet ikke brukes til innkjop av
losere.

Saksutredning:

Astri Valberg startet opp Helsetorget i Leinesfjord i 2005. Hun driver her med fysioterapi
(uten offentlig tilskudd) og salg av ulike helseprodukter.

Bedriften har de siste arene utvidet tjenestetilbudet med salg av julestjerner.

Det ble gitt et tilskudd pa 7000 kr i forbindelse med oppstart.

Valle Gartneri og den lokale blomsterbutikken har lagt ned virksomheten. I kjelvannet etter
dette har Helsetorget i ar solgt sommerblomster. Det har vist seg & vaere et stort behov.

For & fa dette til har bedriften investert 44.000 kr i ulikt utstyr. ( Bord, traller og lignende)
Dette er lgsere som det vanligvis ikke gis tilskudd til.

Vurdering:

Helsetorget dekker et marked innen fysioterapi og salg av naturpreparater. De fyller ogsé né et
udekket marked for salg av blomster. Dette er sveert positivt for kommunen. Det vil vare et
marked for blomsterbutikk/hagesenter i kommunesenteret.

Kultur- og naeringsfondet kan ikke stotte ei utvidelse av drifta med innkjep av lesere. En vil
imidlertid kunne gi tilskudd til utredning av ei videre satsing innen denne sektoren.
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Sak 42/13

SOKNAD OM TILSKUDD TIL OPPGRADERING AV MELKEROBOT

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN bakken, solbjerg
Arkivsaksnr.: 13/599

Saksnr.: Utvalg Metedato
42/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan og ressursutvalget kan ikke imgtekomme seknaden fra Solbjerg Bakken og Johnny
Hansen om tilskudd til oppgradering av melkerobot. Dette begrunnes med at satsingen ma
sees pa som en del av den ordinaere drifta.

Saksutredning:

Solbjerg Bakken og Johnny Hansen sgker i brev av 3/6 om tilskudd til oppgradering av
melkeroboten.

De skriver i sgknaden: ” I 2008 var vi de forste i Nord-Salten til & modernisere gardsdrifta ved
a ta i bruk melkerobot. Som de forste pa dette omradet haper vi at vi bidro til en positiv
smitte-effekt pd hva modernisering av landbruket i kommunen angér. Ikke bare gav det oss en
lettere hverdag, men det bidro ogsa til at neste generasjon ser at en eventuell overtakelse ikke
er umulig. Pr dags dato er det en kvinnelig driver pa gérden, og det er fire detre som er
potensielle overtakere. Roboten har bidratt til at gardsdrift ikke behgver & vare si tungt fysisk
som det kanskje en gang var. Med andre ord , utbyggingen og moderniseringen har fort til at
vi ikke ser pa girden som et sistegenerasjonsbruk.”

Seknaden gar ut pa at melkeroboten mé gjennom ei oppgradering. Dette er kostnadsberegnet
til kr 43.022,40 kr. Det sgkes om et ikke spesifisert belop til dette arbeidet.

Vurdering:

Solbjerg Bakken og Johnny Hansen har bygd opp bruket pa Be fra et lite kombinasjonsbruk til
a bli et monsterbruk. De har satset mélbevisst og trosset ulike vansker. De framstar i dag som
et veldrevet bruk som har framtida for seg. Bruket har ei bra gkonomisk plattform i dag. De
fikk et rentefritt 1an hos Steigen kommune i 2008 pa kr 100.000 i forbindelse med utbygginga.

Sekerne driver en stor bedrift som er en viktig brikke i kommunens naringsliv.

Den fornyinga brukerne stir ovenfor ma likevel sees pa som ordiner drift og ordinzer
fornying. Steigen kommune har satt av 200.000 kr for & styrke rekruttering i
prim&rneringene. Det vil vaere naturlig 4 bruke disse midlene til personer som ensker a starte
opp eller stér ovenfor store loft.
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Sak 43/13

SOKNAD OM TILSKUDD TIL KJGP AV SJARK

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN Berg Fred Are
Arkivsaksnr.: 13/603

Saksnr.: Utvalg Maeotedato
43/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger et tilskudd pa 20.000 kr til Fred Are i forbindelse med kjep
av ny sjark ( Havsula). Det er en forutsetning at sgker har béten og driver fiske i 3
sammenhengende &r. I motsatt fall ma en forholdsvis del av tilskuddet tilbakebetales.

Saksutredning:

Fred- Are Berg sgker i brev av 4/6 13 om et tilskudd i forbindelse med kjop av ny sjark.

Fred Are har drevet sjarkfiske med egen bét pad 7 2 m i 11/2 &r. Han star registrert i
fiskarmanntallet blad B.

Fred Are onsker na & kjope en starre ” Steigensjark™ pa 8,28 m. Seker har ikke egen kvote og
ma fiske pé felleskvoten.

Seker skal betale kr 60.000 pluss moms for den nye baten. Bruk og utstyr tar han over fra den
gamle.

Seker oppgir at han har lite egenkapital siden han er ny i neeringa og har brukt overskudd til &
bygge seg op med den gamle baten.

Vurdering:

Fred Are Berg er en ung fisker som gnsker 4 satse pa denne nringa. Han er i ferd med &
bygge seg opp ved a kjape seg en starre og bedre sjark. Dette er i trdd med kommunens gnske
om at ungdom satser pd primarnaringene.

Det vil vaere naturlig a stette opp med et tilskudd fra de eremerkede midlene som er rettet mot
rekruttering til disse naringene.
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Sak 20/13

SOKNAD OM STOTTE TIL BRATTFJORD VELFORENING

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN brattfjord velforening
Arkivsaksnr.: 13/175

Saksnr.: Utvalg Maetedato

20/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Bratfjord Velforening innvilges et tilskudd pa kr 20.000 til dekning av utgifter til vedlikehold
av veg og kai.
Det mé foreligge dokumentasjon fer utbetaling kan skje.

Saksutredning:

Bratfjord Velforening sgker i brev av 16/2 13 om tilskudd til foreninga i forbindelse med store
arlige utgifter til maskinhold i forbindelse med vedlikehold av veg og kai..

Foreninga peker pa at de bruker mye resurser pa & vedlikeholde vegen gjennom bygda og kaia
som har 9 anlep pr uke.

For & fa dette til har foreninga kjopt 2 traktorer og en beltegraver. Disse investeringene
belaster foreningens gkonomi, og det sekes om kr 75.000 i stette til nedbetaling pa
beltegraver.

Det pekes i seknaden pa at det er 30 boliger/fritidsboliger i Bratfjorden som benyttes over hele
aret. Hver sommer arrangerer velforeninga sosialt samvar hvor det deltar 60-90 personer.
Foreningens inntekter kommer vesentlig fra dette arrangementet og fra medlemskontingent.
Foreninga jobber for at den skal bli eier av kaiomradet og at kaiavgifta skal gé til foreninga.
Saken var oppe i PLA i sak 20/13. Den ble der avslatt, og samtidig henvist til disse midlene
som ble annonsert i april.

Vurdering:

Steigen kommunestyre setter hvert ar av kr 20.000 til vedlikehold av fellesinvesteringer som
veier og kaier i omradene pa andre siden av Foldfjorden.

Disse midlene blir annonser sammen med kultur- og n®ringsfondet. Det er i ar kun 1 sgknad,
denne sgknaden fra Bratfjorden. Det vil vaere naturlig 4 bruke midlene p& denne seknaden i ar
siden de ogsa har hatt store utgifter.
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Sak 44/13

SOKNAD OM KOMMUNALT TILSKUDD TIL DRIFT AV STEIGENPROSJEKTET

Saksbehandler: Per Loken Arkiv: NAVN Steigenprosjekt
Arkivsaksnr.: 12/1081

Saksnr.: Utvalg Megtedato
44/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger kr 50.000 i tilskudd til forskningsprosjektet GAP 2. Det er
en forutsetning at bevilgningen utlaser en registreringsbat til i drift. Det er ogsé en
forutsetning at det jobbes videre med planene om & fa til et kunnskapssenter i Steigen ang.
erfaringsbasert kunnskap om fiske og fangst.

Saksutredning:

Det foregér et stort forskningsprosjekt i kystsonen rundt Steigen: GAP 2. Dette er en del av et
internasjonalt prosjekt. Prosjektet gar ut pa & kunne utvikle en bedre og mer optimal metode
for utnyttelse av kysttorskbestanden innefor baerekraftig forvaltning. Prosjektet er ogsa et ledd
i & minske avstanden mellom forskerne og utgverne.

Aktive fiskere har fatt montert avanserte instrumenter om bord. Det registreres hvilke arter en
har, tetthet og lignende Dataene bearbeides av hvaforskningsinstituttet

Prosjektet har pagatt et ar og skal gé ut 2015.

Prosjektet har felgende finansiering:
EU-midler: 1.400.000 kr
Havforskningsinstituttet; 125.000 kr
Nordland Fylkeskommune 750.000 kr ( over 3 ar)

Prosjektet ledes av professor Petter Holm. Jan Andersen er lokal koordinator.

Det ble i november sok til Steigen kommune om et tilskudd pa 200.000 kr til prosjektet.
Saken ble vurdert i budsjettbehandlinga. Det ble gitt et svar at en ikke fant plass til ei slik
bevilgning.

Saken er imidlertid tatt opp igjen. Seknaden er redusert til kr 50.000. Disse 50.000 er
avgjerende for 4 kunne fa en lokal bat til i drift med registreringer, noe som vil gi mer og
sikrere data.

Ledelsen i prosjektet skisserer muligheten for 4 kunne opprette et senter med plassering i
Steigen som en folge av prosjektet. Dette vil bli et senter som kan bearbeide kunnskap og
selge erfaringsbasert kunnskap om fiske og fangst i kystsonen. Dette er forelopig pa
ideestadiet, men prosjektet og kommunen vil jobbe for en slik lgsning.

Seknaden om kr 50.000 stattes av Steigen Fiskarlag.

Vurdering:

Steigen Kommune er vertskommune for den norske delen av det internasjonale GAP 2 —
programmet.
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Sak 44/13

Det satses over 2 mill kr pa den norske delen. Det faller tilbake betydelig ringvirkninger pa
Steigensamfunnet. Prosjektet har et perspektiv med seg at en i etterkant kan utvikle et senter
for erfaringsbasert kunnskap om fiske og fangst i Steigen. Det er ingen som vet hva dette kan
utvikle seg til i dag, men en ser for seg i forste omgang 2-3 arbeidsplasser.

En kan hevde at 4 finansiere forskning ikke er noen kommunal oppgave. P4 den annen side er

det ikke urimelig & bidra med et relativt beskjedent belep til et prosjekt som kan utvikle
arbeidsplasser og som gir fiskerne sikrere data for sin fangst.
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Sak 45/13

SOKNAD OM TILSKUDD TIL VEDLIKEHOLD AV "GAMMELSKOLA" PA
MARHAUG

Saksbehandler: Per Loken Arkiv: NAVN xx
Arkivsaksnr.: 12/1084

Saksnr.: Utvalg Mpetedato
206/12  Plan- og ressursutvalget i Steigen 26.11.2012
45/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger Marhaug og Botn Sanitetsforening et tilskudd pa kr 10.000 i
forbindelse med renovering av taket pa gammelskola pd Marhaug.

Saksutredning:

Marhaug og Botn Sanitetsforening sgkte i brev av 10.nov 2012 om tilskudd til & renovere
taket p4 gammelskola p4 Marhaug. Det har vart foretatt et betydelig renoveringsarbeide pa
bygget. Det meste har foregétt pa dugnad. Det gjenstar & skifte tak. pa bygget. Det foreligger
et tilbud pa kr 125.316 kr inkl moms.

Sanitetsforeninga gjor en viktig jobb i kommunen. De driver huset og har det som sin
samlingsplass. Huset blir ogsé brukt som samlingsplass for folk i bygda. Det blir ogsa leid ut
hvis noen trenger ekstra overnattingsplass.

Vurdering:

I tillegg til skola er det et forsamlingshus pd Marhaug. Disse husa opererer ikke i konkurranse
med hverandre. Det er praksis 4 statte soknader til "litt storre loft” pa slike hus med et mindre
belop.
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Sak 46/13

SOKNAD OM STOTTE TIL PREMIER OG ARRANGEMENT - STEIGEN
PISTOLKLUBB

Saksbehandler:  Per Leken Arkiv: NAVN Steigen pistolklubb
Arkivsaksnr.: 13/258

Saksnr.: Utvalg Maetedato

46/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger Steigen Pistolklubb et tilskudd pé kr 5.000,- i forbindelse
med arrangement av Vikingfelten som er et regionalt skytestevne. Tilskudd kan utbetales nar
arrangementet er avviklet.

Saksutredning:

Steigen Pistolklubb seker i brev av 13.3.13 om tilskudd til & avvikle et feltstevne:
”Vikingfelten”

Stevnet knyttes til et lokalhistorisk perspektiv. Stevnet har etter hvert fatt et populert
omdemme i Nordland og Ser-Troms. En regner med stor deltagelse. Et vellykket arrangement
er en god spknad til & fa arrangere NNM 2015 i Steigen.

Det spkes om et tilskudd pa kr 10.000 . Tilskudd vil i stor grad g til premier. Steigen
kommune blir markedsflert med kommunevéapen.

Vurdering:

Steigen pistolklubb fikk kr 12.000 i forbindelse med at de arrangerte NNM i 2011. Dette var
et vellykket arrangement. Det gir god lokal omsetning og godt omdemme & f4 slike
arrangementer til kommunen.
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Sak 47/13

SOKNAD OM OKONOMISK STOTTE TIL FAGMESSE FOR
UNGDOM/UTDANNINGSMESSE NOV 2013

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN Fauske Nazringsforum
Arkivsaksnr.: 13/363

Saksnr.: Utvalg Metedato
47/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget kan ikke imagtekomme sgknaden om 5000 kr til utdanningsmesse pa
Fauske. Dette begrunnes med at skolen i Steigen vil benytte seg av et lokalt tilbud pé dette
omradet.

Saksutredning:

Fauske Naringsforum sgker i brev av 2.april om tilskudd til & arrangere Fagmesse for
ungdom/Utdanningsmesse i november 2013. messa retter seg mot ungdom i Salten. Det er et
totalt budsjett pa kr 299.500,- Det sgkes til Steigen kommune om et tilskudd pé kr 5.000,-

Vurdering:

Seknaden er oversendt Sentralskolen. De gir uttrykk for at de ikke vil benytte seg av dette
tilbudet pa Fauske. En vil arbeide for et lokalt tilbud.

Det vil da ikke vere naturlig & stotte arrangementet.
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Sak 48/13

SOKNAD OM FINANSIERING AV GALLERIBROSJYRE

Saksbehandler:  Per Laken Arkiv: NAVN pl
Arkivsaksnr.: 13/449

Saksnr.: Utvalg Maetedato
48/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger kr 15.000 til utarbeidelse av Galleribrosjyra knyttet til arets
sagaspilluke.

Saksutredning:

Gallerilgypa ved Rose Mari Moen sgker i brev av 25 april om tilskudd til 4 lage “&rets
galleribrosjyre”. Dette er ei brosjyre som gir en samlet oversikt over gallerier og utstillinger
under sagaspilluka. Det var forste gangen laget en samlet presentasjon i 2009 og videre i
2011.

Kostnadene er kalkulert til kr 17.531 kr. I tillegg kommer stor egeninnsats.

Vurdering:

Fi felles markedsforing av utstillinger/gallerier under sagaspillet har veart en suksess.

Det har tidligere blitt gitt tilskudd til ei slik felles brosjyre. Det vil vere naturlig ogsa i ar &
stotte dette. Det er budsjettert med & bruke 50.000 kr fra kultur/nzringsfondet knyttet til
arrangementer/tiltak under sagaspilluka.
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Sak 49/13

SOKNAD OM STOTTE TIL OPPSTART AV BUTIKK

Saksbehandler: Per Loken Arkiv: NAVN Nilsen, Carina
Arkivsaksnr.: 13/476

Saksnr.: Utvalg Mpetedato
49/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Carina Nilsen og Raymond Helgé innvilges kr 15.000 i forbindelse med oppstart av egen
forretning i Leinesfjord. Ved evt. oppher av drifta innen 3 &r skal en forholdsvis del av
tilskuddet tilbakebetales.

Saksutredning:

Carina Nilsen og Raymond Helgé seker i brev av 29/4 om tilskudd til oppstart av butikk i
Leinesfjord. Butikken skal hete ”Rett fra Hjertet” og skal i store trekk handle med de samme
varene som garnbutikken til Gloria Epenosa. Hun skal legge ned butikken og sekerne skal
starte opp.

Den nye butikken skal startes opp i Torghuset knyttet til de lokalene Fryd Friser holder til i.
Det er satt opp et investeringsbudsjett. Dette er pa kr 25.5000 kr og et belap pa kr 11.166 for &
komme i gang med firmaet.

Vurdering:

Det viser seg at det er marked for en garnbutikk i kommunen. Det er svaert positivt at noen
driver videre nr Gloria har valgt 4 slutte. Det har ogsa stor betydning for handelsmiljoet i
Leinesfjord. Det har den seinere tida veert vanlig & gi litt oppstarthjelp til de som starter opp
med nye firmaer og forretninger. Kvinner som etablerer egen arbeidsplass er ei prioritert

gruppe.
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Sak 50/13

SOGKNAD OM TILSKUDD TIL OMBYGGING/FORLENGELSE AV FISKEBAT

Saksbehandler: Per Loken Arkiv: NAVN kvitnes
Arkivsaksnr.: 13/477

Saksnr.: Utvalg Maetedato

50/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Jacob Stremsnes Kvitnes innvilges et tilskudd pa kr 40.000 i forbindelse med forlengelse av
fartayet ( LM 6099)

I tilfelle avvikling eller salg i lopet av 3 ar m4 en forholdsvis del av tilskuddet tilbakebetales.

Saksutredning:

Jacob Stremsnes Kvitnes sgker i brev av 2. mai om tilskudd i forbindelse med forlengelse av
sitt fartay.

Jacob sgkte i januar 2013 om hjelp til finansiering av nytt fiskefartoy. Han kjopte da en brukt
31 ft Viksundsjark. Det var allerede pa kjopstidspunktet klart at sloker vurderte & forlenge
fartayet. Saken ble behandlet i sak 3/13. Det ble innvilget et rentefritt 1an pa kr 100.000,- Det
ble ogsa uttalt at en tar stilling til & gi tilskudd til seker nar det er tatt beslutning om
forlengelse av fartgyet.

Jacob skriver i brev av 2. mai: ” Det var tidligere meningen & forlenge skroget til 35 ft med
tverrhekk, men pga dérlige priser pa fisk og en vinter som ikke gikk som forventet, har jeg
sett pa litt rimeligere alternativer. Jeg gnsker & forlenge baten kun overvanns i aluminium, slik
at jeg fér tverrhekk, dermed onsket dekksplass. Om baten blir forlenget til 35 fi. er jeg ikke
helt sikkert, men jeg vil forlenge slik at jeg kommer over 10 meter, og dermed storre gruppe 2
kvote. Dette er en litt rimeligere lgsning, men vil trolig komme pa ca 150.000 kr gjort pa
verksted.”

Vurdering:

Jacob Kvitnes er en ung fisker pa 20 4r som gnsker & satse pa fiskeryrket. Han har kjep et
fartey han gnsker & forlenge og kan dermed utvide drifta si.

Jacob fikk et 1&n péa kr 100.000 i forbindelse med kjopet.

Steigen kommune har satt av kr 200.000 i2013 for & styrke rekruttering til prima&rmaringene.
12012 ble det gitt 14n og tilskudd til kjep av sterre fartey i en hoyere prisklasse.

Jacob er imidlertid svert ung og vil gjere fiske til sin framtidige arbeidsplass. Det vil derfor
veere naturlig & gi et tilskudd for & hjelpe til med finansieringa av forlengelsen.
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Sak 51/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN engeloystua
Arkivsaksnr.: 13/492

Saksnr.: Utvalg Magtedato

5113 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget kan ikke innvilge seknaden om tilskudd til prosjektering av boliger i
Engeloystua. Dette begrunnes med at Steigen kommune ikke har en politikk hvor en innvilger
tilskudd til privat boligbygging.

Saksutredning:

Jarl Arne Pedersen sgker i brev av 7. mai om tilskudd til & dekke utgifter til arkitekt og
prosjekteringsarbeid i forbindelse med ombygging av Engelaystua.

Jarl Arne har avsluttet hotelldriften og har fétt tillatelse til & omdisponere hotellet til
leiligheter. Det jobbes nd med konsulent for & lage grunnlag for byggesgknad.

I den forbindelse seker Jarl Arne om et tilskudd pé kr 40.000. Han viser til en total
prosjekteringskostnad pa kr 60.000,-
Det vises i soknaden til at byggeprosjektet er viktig for tilflytting og bosetting i kommunen.

Vurdering:

Jarl Arne Pedersen skal bygge 7 leiligheter i Engelaystua.. Eksisterende kafe/restaurant,
mete/selskapsrom og kjekken vil bestd. En sgknad om tilskudd til dett prosjektet en seknad
om tilskudd til boligbygging. Det har ikke Steigen kommune valgt & stotte tidligere. Det vil
heller ikke vare naturlig a stette i denne sammenhengen.

Steigen kommune ser positivt pa at det stilles utleieboliger til disposisjon i denne delen av
kommunen.
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Sak 52/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINSFONDET 2013 - RIBES
FYSIOTERAPI

Saksbehandler:  Per Laken Arkiv: NAVN Ribes Fysioterapi
Arkivsaksnr.: 13/510

Saksnr.: Utvalg Maetedato
52/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Ingrid Ane Ribe tildeles et tilskudd pa kr 30.000 fra kultur- og naringsfondet. Ved evt. oppher
av drifta innen 3 &r skal en forholdsvis del tilbakebetales.

Saksutredning:

Ingrid Ane Ribe seker i brev av 10 mai om et tilskudd pa kr 70.000 i forbindelse med oppstart
av eget fysioterapiinstitutt i Bogen. Ingrid Ane har etablert seg i Bogen Kultursenter og apnet
darene den 15. april.

Ingrid Ane har gétt etablererkurset : Start Opp Salten. Hun har her utviklet forretningsplan og
etter litt modning har hun na startet opp. Hun har investert ca 100.000 kr i lokaler og utstyr. I
tillegg har hun og familien lagt ned stor egeninnsats.

Ingrid Ane starter opp uten offentlig driftsavtale,

Vurdering:

Det ser ut til 4 vaere stort udekket behov for fysioterapitjenester i kommunen. Ei etablering av
institutt og et foretak utenom kommunesenteret ser ut til 4 veere kjeerkomment. Unge kvinner
som etablerer egen arbeidsplass er ei prioritert gruppe.

Det er i dag i drift en fysioterapeut med offentlig tilskudd og en som driver uten tilskudd i
kommunesenteret. I tillegg er det ansatt en kommunal fysioterapeut.

Det har den seinere tida vert gitt fra 15- til 30000 i etablerertilskudd ved slike etableringer.
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Sak 53/13

SOKNAD OM STYTTE FRA KULTUR- OG NARINSFONDET 2013 - STEIGEN

TAEKWONDO KL.UBB

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN Steigen tackwondo klubb
Arkivsaksnr.: 13/511

Saksnr.: Utvalg Maetedato

53/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget innvilger Steigen Tackwondoklubb et tilskudd pé kr 15.000 i
forbindelse med deres satsing pa filmprosjekt sommeren 2013. Belopet kan utbetales nar
utgiftene er dokumentert.

Saksutredning:

Steigen Taekwondo klubb seker i brev av 9. mai om tilskudd til et filmprosjekt sommeren
2013.

Klubben er svaert aktiv, har 140 medlemmer og dekker hele Nord-Salten. ”Klubben skal i
sommer arrangere Sommerfestival, barnefestival og Sommerkurs i Taij og Qigong. De beste
instrukterene er leid inn til Steigen for & gi det beste tilbudet medlemmene kan dremme om.
I den anledningen skal en dokumentere begivenheten med a leie inn Morrdi Production til &
lage film

Filmen er ikke bare ment & markedsfere klubben, men ogsé Steigen som kommunen med
muligheten for & lykkes, muligheten for & leve og & bo i, muligheten for & fa flere mennesker
til & komme hit og oppleve den fantastiske naturen vi har her”

Prosjektet ventes 4 koste 20.000,- kr. I tilegg kommer stor egneinnsats.

Det sekes om hele belapet i tilskudd.

Vurdering:

Steigen Tackwondoklubb er svert aktiv og gir mange barn og unge gode opplevelser og et
———milje-d tithere Klubben har fostret Norgesmestre.

Klubben skal i sommer sette i gang et prosjekt som lgfter klubben og som er med & gi

kommunen god markedsfaring. Det vil vaere naturlig 4 gi klubben et tilskudd som dekker

hoveddelen av deres utlegg.

Side 16 av 73



Sak 55/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET 2013 - OVE
STRAND

Saksbehandler: Per Laken Arkiv: NAVN ove strand
Arkivsaksnr.: 13/512

Saksnr.: Utvalg Maeotedato
54/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Ove Strand innvilges et tilskudd pé kr 30.000 fra kultur- og neringsfondet i forbindelse med
sin etablering av feriehus i Straumfjorden i Steigen kommune. Ved et evnt oppher av utleie
innen 3 ar mé en forholdsvis del tilbakebetales.

Saksutredning:
Ove Strand har kjopt tunet pé Statskog sin eiendom i Straumfjorden. Dette bestar ev et ganske
nyoppfert Nordlandshus (1994), en ganmmel fjos (deler fra tidlig 1800-tallet) og et naust.

Statsskog har leid ut huset gjennom Din Tur i mange r. Oves familie har hattt tilsyn med
utleien. Din Tur har spilt en aktiv rolle for & fi denne handelen til slik at huset fortsatt kan
brukes til utleie.

Ove ser for seg ei utvikling i flere trinn:

[ trinn 1 inngér:

Kjop av tun med bygninger.: 1.250.000 kr
Kjop av flytebrygge inkl 2 bater: 317.500 kr
Oppsett av slayebu 50.000 kr
Kjop av ny motor: 60.000 kr
Restaurering av fjos: 350.000 kr
Innkjep av bat i vannet: 40.000 kr
Oppgradering av uteomrade: 30.000 kr
Sum 2.097.500 kr

Ove har en plan om trinn 2 seinere hvor det det bygges flere utleichytter bryggeplasser og
béter. Ove har ikke fatt finansiering i Innovasjon Norge til trinn 1.
Det sgkes om et uspesifisert tilskudd.

Vurdering:

Fisketurisme og turisme generelt er etter hvert blitt ei viktig naering i kommunen. Dette
ferichuset i Straumfjorden har et potensiale for utvikling. Det er viktig at en lokal iverksetter
har overtatt stedet for & skape ei utvikling.

Ove bor i dag i Trondheim, men tenker etter hvert & etablere seg i Steigen permanent, og
muligens ogsa overta gardsbruket etter foreldrene.

Det har vaert gitt tilskudd til liknende prosjekter tidligere ( Eks Nordskot Brygge).
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Sak 55/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET 2013 - STEIGEN
SAGASPILL

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN Steigen sagaspill
Arkivsaksnr.: 13/513

Saksnr.: Utvalg Maetedato

55/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget kan ikke imatekomme sgknaden fra Steigen Sagaspill om tilskudd.
Dette begrunnes med at Steigen Sagaspill far midler over kommunebudsjettet.
Utvalget vil etter soknad stette ulike delarrangementer som skal avvikles under Sagaspilluka.

Saksutredning:

Steigen Sagaspill seker i brev av 10 mai om generelt tilskudd til Steigen Sagaspill pé kr
75.000 fra kultur og naeringsfondet.

Seknaden beskriver den store aktiviteten Sagaspillet stér for og den store satsinga dette
arrangementet er.

Sagaspillet opererer med et utgiftsbudsjett pa kr 1.365.000 kr

Inntektene er budsjettert pa felgende méte:

Nordland fylkeskommune: 100.000 kr
Steigen kommune (budsjett) 150.000 kr
Steigen kommune (neringsfondet) 75.000 kr
Sponsorer fra naeringsliv: 250.000 kr
Spelfondet teaterradet: 100.000 kr
Bilettinntekter: 640.000 kr
Salg og annen inntekt 50.000 kr
Sum 1.365.000 kr

Steigen kommune har en post pa budsjettet pa kr 150.000,- Det sgkes i tillegg om et tilskudd
fra Kultur- og naringsfondet pa kr 75.000,-

Vurdering:

Steigen sagaspill er den beste markedsferinga og omdemmebygginga for Steigen kommune.
Kommunen har saledes satt av kr 150.000 til dette arrangementet.

Plan- og resursutvalget har ogsa foreslatt & sett av kr 50.000 fra kultur- og neringsfondet til
seknader omkring Sagaspillet. Disse midlene er ment som stgtte/garantier til
enkeltarrangementer og tiltak som hovedkomiteen for Sagaspillet ikke har ansvar for. Det vil
ikke vaere naturlig 4 bruke disse pengene til direkte stotte til Sagaspillet fra kultur- og
naringsfondet siden det har bevilgning over kommunebudsjettet.
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Sak 56/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET 2013 - BOGEN

KULTURSENTER

Saksbehandler: Per Loken
Arkivsaksnr.: 13/514

Arkiv: NAVN Bogen Kultursenter

Saksnr.: Utvalg
56/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen

Forslag til vedtak:

Magtedato
19.06.2013

Bogen Kultursenter innvilges et tilskudd pa kr 30.000 i forbindelse med etablering av et
vandrerhjem. Tilskuddet er under forutsetning av at prosjektet blir fullfinansiert.

Saksutredning:

Bogen Kultursenter sgker i brev av 10 mai om kr 320.000 i tilskudd fra kultur- og

n&ringsfondet.

Senteret startet opp drifta i 2012 etter at de overtok Bogen Skole.
Det ble sekt til fondet ogsa i 2012. Det ble da innvilget kr 20.000 til konsulenthjelp 1

forbindelse med videreutvikling av bygget.

Det pekes i arets sgknad pé at det er stor aktivitet ved senteret i form av arrangementer, og at
det har blitt foretatt en del byggearbeider. Det leies ogsé ut 2 kontorer. .

Det pekes né i sgknaden pé en del ting som gnskes iverksatt:

Kostnad Tilskudd
20 % stilling i et ar: 100.000 kr 100.000 kr
2 varmepumper: 50.000 kr 50.000 kr
Etablere vandrerhjem 150.000 kr 60.000 kr
Reparasjon av tak: 130.000 kr 40.000 kr
Maling utenders: 160.000 kr 70.000 kr
Sum 590.000 kr 320.000 kr

Vurdering:

Det sekes om midler til drift og store vedlikeholdsoppgaver. Dette er ikke kostnader som i

serlig grad kan dekkes av fondet.

I budsjettet er det imidlertid tatt inn kostnad med & utvikle et vandrerhjem. Det er ei utvikling
av drifta og nyskapende, og ber kunne stottes av fondet. Kostnadene til denne delen er
kostnadsberegnet til kr 150.000. En foreslar & dekke 20 % av kostnaden.
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Sak 57/13

SOKNAD OM STOTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET 2013 -
FORENINGEN VONHEIM

Saksbehandler: Per Loken Arkiv: NAVN Vonheim
Arkivsaksnr.: 13/515

Saksnr.: Utvalg Maetedato
57/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Foreningen Vonheim innvilges et belgp pa kr 15.000 til renovering av toalettforholdene ved
ungdomshuset. Det er en forutsetning at tiltaket blir fullfinansiert.

Saksutredning:

Foreningen Vonheim seker i brev av 13. mai om tilskudd til istandsetting av ungdomshuset.
Huset stod til forfall. Noen ildsjeler tok imidlertid tak i dette for noen ar siden og har satt i
stand. Det har kommet i gang aktiviteter i huset som “sgstrenes og bredrenes”, barneteater og
det har blitt holdt konfirmasjoner.

De skal na renovere toalettforholdene. Arbeidet er kostnadsberegnet til ca 220.000 kr, og det
sekes om kr 50.000 i tilskudd.

Det ble sekt til fondet i 2010. Det ble da innvilget kr 20.000 for 4 redde huset og komme i

gang.

Vurdering:

Det har blitt gitt mindre belep til oppgradering av ulike ungdomshus de siste ra. Det har
imidlertid blitt gitt sveert begrensede belap siden fondet har begrenset med midler. I trdd med
tidligere praksis foreldes det 4 bevilge kr 15.000 til ungdomshuset.
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Sak 58/13

SOKNAD OM STUTTE FRA KULTUR- OG NARINGSFONDET 2013 - LEINES
SKOLEKORPS

Saksbehandler:  Per Loken Arkiv: NAVN Leines Skolekorps
Arkivsaksnr.: 13/516

Saksnr.: Utvalg Metedato

58/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Leines Skolekorps innvilges kr 10.000 i midler fra Kultur- og nzringsfondet til innkjep av nye
instrumenter. Reduksjon i forhold til seknad skyldes fondets begrensede midler.

Saksutredning:

Leines Skolekorps seker i brev av 13 mai 2013 om tilskudd til innkjep av instrumenter. Det er
ikke oppgitt eksakt investeringsbelap, men det pekes pa viktigheten av & ha instrumenter til
aspiranter og nybegynnere. Korpset legger stor vekt pa 4 inkludere nye innbyggere som
kommer til bygda.

Korpset har hatt ei positiv utvikling og har i dag 43 spillende musikanter. Det er en gkning pé
50 % de siste 10 arene.

Korpset opptrer i en del sammenhenger sammen med korpset i Nord-kommunen og utgjor
Steigens Glade musikanter. Korpsene er sveert god reklame for kommunen.

Vurdering:

Korpset har ikke fatt midler fra Kultur-og naringsfondet tidligere. De har imidlertid fatt
midler fra reine kulturmidler. Det har veert gitt mindre belop til tilsvarende kulturformal
tidligere, og det vil vaere naturlig & stette innkjop av instrumenter med et mindre belep.
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Sak 59/13

SOKNAD OM DISPENSASJON FOR MOTORFERDSEL I UTMARK - VENNER AV
FLATOY FYR

Saksbehandler:  Gunnar Svalbjerg Arkiv: KO1
Arkivsaksnr.: 13/534

Saksnr.: Utvalg Maegtedato
59/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Venner av Flatgy fyr gis i henhold til motorferdselsloven § 6 tillatelse til kjoring med ATV
eller lignende pa kjerrevei fra kaia til fyret pa Flatoya. Tillatelsen gis til transport av
nedvendig materialer og utstyr i forbindelse med restaurering, vedlikehold og drift av fyret i
henhold til avtale mellom Steigen kommune og venner av Flatay fyr av 20.10.2006.

Ferdselen skal veere sa skdnsom og hensynsfull som mulig og utfares pé en slik méte at den er
til minst mulig forstyrrelse for dyreliv, fugleliv og allmenn ferdsel i omradet. Denne tillatelse
skal oppbevares pa Flataya og fremvises pa forlangende av kommunens delegerte, politi eller
annen gitt oppsynsmyndighet. Ved misbruk vil tillatelsen bli trukket tilbake.

Det forutsettes at kjoringen skjer med motorkjeretay som er tilpasset veien og at det ikke
gjeres inngrep som er i strid med vedtak om fredning med hjemmel i lov om kulturminner.

Tillatelsen gis for 10 ar og utlgper den 19.06.2023.

Saksutredning:
”Venner av Flatoy fyr” ved leder Marit Stemland sgker om bruk av ATV for frakting av
materialer og utstyr fra kaia og opp til fyret.

Fra kaia pa Flateya og opp til fyret er det en avstand pa ca. 450 m og en hagydeforskjell pa 50
m. Under restaureringsarbeidet og delvis ogsa 1 forbindelse med drift av fyret, er det et stort
behov for transport av materialer og utstyr. Denne transporten vil skje i omrade fredet etter
kulturminneloven. Kjerreveien er heller ikke opparbeidet for kjering med bil og det mé derfor
sekes om dispensasjon fra lov om motorferdsel i utmark. Venner av Flatoy fyr har hatt
dispensasjon for slik kjering. Dispensasjonen ble gitt for 5 ar og er né utlept. Det sekes nd om
4 fa fornyet dispensasjonen for 10 ar nye ar. ”Venner av Flatey fyr” har forvaltet Flatoy fyr i
henhold til avtale med Steigen kommune siden 2006.

Naturmangfoldloven

Som et ledd i vurderingen av tillatelsen skal prinsippene i naturmangfoldlovens 8 — 12 legges
til grunn.

§ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12)

Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn som retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet, herunder nér

et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter forste punktum skal
fremga av beslutningen.
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§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som berorer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig kunnskap
om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet
til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade p& naturmangfoldet.
Myndighetene skal videre legge vekt pd kunnskap som er basert p& generasjoners erfaringer gjennom bruk av og
samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til barekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.

§ 9. (fere-var-prinsippet)

Nér det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan ha for
naturmiljeet, skal det tas sikte p& & unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger en risiko for
alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes som begrunnelse for &
utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak.

§ 10. (ekosystemtilnzrming og samlet belastning)
En pévirkning av et okosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt
for.

§ 11. (kostnadene ved miljeforringelse skal bares av tiltakshaver)
Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade p& naturmangfoldet som tiltaket volder,
dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.

§ 12. (miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder)

For 4 unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik
teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, ndvarende og fremtidig bruk av mangfoldet
og gkonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater.

Vurdering Naturmangfoldloven

Kjerreveien opp til fyret passerer forholdsvis nerme et havernreir. Dette er et gammelt reir
som var ute av bruk nér forrige tillatelse til kjoring ble gitt, men reiret er n tatt i bruk igjen.
Orna ser ut til & ha vent seg til den ferdsel som gar langs kjerreveien og det har vert vellykket
hekking i flere av de siste arene (for eksempel to unger i 2012). En kan ikke se at det i dette
tilfellet vil utgjere en vesentlig forskjell pa om det fortsatt kjeres opp til fyret. Utover det kan
en ikke se at Naturmangfoldloven kommer til anvendelse.

Vurdering motorferdsellov:
Flataya er et statlig sikret friluftsomride der fyret, veien og kaia ogsa er fredet etter
kulturminneloven.

I fredningsbestemmelsene etter kulturminneloven heter det blant annet at det “innenfor det
fredete omradet ikke ma settes i verk tiltak eller bruksendring som kan forandre anleggets
karakter eller p& annen méte motvirke formélet med fredningen.” En transport av materialer
og utstyr kan ikke sies 4 vare i strid med fredningsbestemmelsene.

En kjering som omsekt trenger imidlertid tillatelse etter Lov om motorferdsel i utmark og
vassdrag:

§ 6. (tillatelser etter soknad).

Nar sceerlige grunner foreligger, kan kommunen gi tillatelse til bruk av motorfartoy eller
lufifartay som ellers ikke kan finne sted etter denne lov eller med hjemmel i loven.

Tillatelse etter forste ledd kan gis for bestemte hove eller for bestemte tidsrom.
Kommunen kan sette vilkar for tillatelsen.
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Kommunens vedtak kan paklages til fylkesmannen.

Fra kai opp til bygninger er det gangvei pa ca. 450 m lengde. Denne gér i kupert terreng,
hvorav flere korte men bratte stigninger. For frakting av materialer, utstyr og evrig drift anses
ATV eller lignende som eneste fornuftige mulighet. Mens fyr-stasjonen var i drift var taubane
etablert. Den ble senere revet. A bygge opp ny taubane vil i dag bli alt for kostnadskrevende.
Det mé derfor anses som en sarlig grunn at formalet med kjeringen er restaurering av et fredet
bygg slik at dette skal kunne gjores tilgjenglig for allmennheten i et statlig sikret
friluftsomrade. Det er ogsa en s&rlig grunn at kjeringen foregar pa en gammel vei og at annen
transport i praksis er utelukket.

Arbeidet med fyret har pagatt siden 2006. Fortsatt er det store restaurerings- og
vedlikeholdsoppgaver som gjenstér. Selve driften av fyret vil ogsa fordre et betydelig
transportbehov (for eksempel drikkevann og ved). Det er ikke registrert noe misbruk av den
tillatelsen til kjoring som er tidligere er gitt. Utfra den erfaring som er med kjeringen sé langt
anbefales det at det gis ny tillatelse.

Kopi:
Fylkesmannen i Nordland, Moloveien, 8002 Bode
Nordland Fylkeskommune, Kulturminner i Nordland, 8002 Bode

Side 24 av 73



Sak 60/13

SOKNAD OM TILLATELSE TIL MOTORFERDSEL I UTMARK

Saksbehandler:  Gunnar Svalbjerg Arkiv: K01
Arkivsaksnr.: 13/29

Saksnr.: Utvalg Maetedato
60/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Med hjemmel i nasjonal forskrift for bruk av motorkjeretayer i utmark og islagte

vassdrag, § nr. 6 gis Bjern Nilsen dispensasjon for bruk av ATV, reg.nr. FD 9083, for rydding
av kratt og transport av ved langs gamle skogsveier pa gnr./bnr 54/2 og 54/12 i Steigen i
henhold til seknad.

Vilkar:

e Det er kun tillatt 4 kjore pa avmerkede skogsveier og kun med formal
rydding/vedhenting. Tillatelsen gjelder for inntil 5 hele dager og gjelder fra d.d. og ut
2013.

e For kjoring kan starte skal det fores kjorebok med dato og signatur som skal
medbringes og framvises sammen med denne tillatelse ved kontroll. Overtredelse er &
anse som misbruk av dispensasjon. Original kjerebok skal returneres Steigen
kommune umiddelbart etter dispensasjonens gyldighetstid.

e TFerdselen skal vaere sa skansom og hensynsfull som mulig og utferes pa en slik méte at
den er til minst mulig forstyrrelse for dyreliv, fugleliv og annen virksomhet og ferdsel i
omradet.

e Denne tillatelse skal folge kjoretoyet og fremvises pa forlangende av kommunens
delegerte, politi eller annen gitt oppsynsmyndighet. Ved misbruk vil tillatelsen bli
trukket tilbake.

Saksutredning:

Bjern Nilsen, Bode seker om 4 benytte ATV for a kjere ut ved og til & rydde gamle skogsveier
mellom Holmvég og Nyvold med utgangspunkt fra sin hytte gnr./bnr. 54/28. Han har skriftlig

tillatelse fra grunneier. Siden det er snakk om vedhenting og rydding er det klart at det ikke er

snakk om nering. Det spkes om flerarig tillatelse.

Bakgrunn:

I lov om motorferdsel i utmark og vassdrag av 10.juni 1977 nr. 82, § 3 fastslas at motorferdsel
i utmark og vassdrag ikke er tillatt med mindre annet folger av loven eller vedtak med
hjemmel i loven.

Hjemmel for dispensasjon for kjering pa bar mark med ATV ma vare knyttet opp mot
nasjonal forskrift, § nr.6. Forskriftshjemmelen skal bare kunne anvendes i unntakstilfeller og

kjering skal kun tillates i spesiclle tilfeller.

Dersom formélet med omsgkt kjering kan vurderes som nyttetransport kan bruk av
motorkjeretoy pé etablerte skogsveier i utmark vurderes som en rimelig god grunn for
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dispensasjon. Dette ogsa da en slik transport ikke vil medfore terrengslitasje.

Vurdering:

I dette tilfellet er det snakk om skogsveier som ikke er markert som veier pd kart eller 1 noen
oversikt over skogsveier. Ut fra dette har skogbrukssjefen vaert pa befaring og har kommet til
at dette er & betrakte som gamle ferdselsveier/skogsveier. Det & holde slike gamle veier apne
kan anses 4 veere en rimelig grunn til & gi dispensasjon. Ut fra definisjonen av at dette er
skogsveier vil det ogsé kunne gis et begrenset antall turer til & hente ut ved. Det forutsettes da
at det kun kjeres pa de avmerkede veiene. Kjoring i utmark utenom disse er ikke tillatt. Antall
dager med kjering ber ogsé begrenses ut fra lovens strenge krav om kjering med ATV. Det
anses at 5 hele dager med kjoring er tilstrekkelig for & rydde veiene og & hente ved til hytta.
Nér det gjelder flerarig tillatelse finner en ikke grunnlag for & gi det i denne omgang. Dette
fordi det planlegges & utarbeide egne retningslinjer for dispensasjon for motorferdsel 1 utmark
for Steigen kommune i lgpet av aret.

Vurdering i henhold til Naturmangfoldloven

Det skal framgé av vedtaket at en vurdering i henhold til naturmangfoldloven er gjennomfort.
Artsdatabanken og Naturbase er sjekket og en kan ikke se at det er sérbare arter eller
naturtyper som blir berert av tiltaket. En kan heller ikke se at andre av Naturmangfoldlovens
bestemmelser kommer til anvendelse. Tillatelsen gis derfor etter en vurdering av
Naturmangfoldloven § 8 — 12. jfr § 7.

Vedta
Vedlegg:

Kart med kjeretrase
Kjorebok
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DISPENSASJON FOR MOTORFERDSEL I UTMARK

KJOREBOK
For Bjorn Nilsen, Bodo

I henhold til vedtak i Plan- og ressursutvalget i sak ....skal det ved bruk av dispensasjonen
fores kjorebok. For at dispensasjonen skal vaere gyldig, skal den som innehar dispensasjonen,
for turen starter pase at kjoreboka er datert, pafert kjoreformal og signert. Denne kjereboka
skal medbringes og framvises sammen med vedtaket om tillatelse ved kontroll. Overtredelse
er 4 anse som misbruk av dispensasjon.

Original kjorebok skal returneres Steigen kommune umiddelbart etter dispensasjonens

gyldighetstid. Ved dispensasjon for bruk av sneskuter er leveringsfrist av kjorebok satt til 1.
mai.

| Turnr. | Dato | Formal | signatur

SIL IR F [ 12

=

Steigen kommune
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DISPENSASJON FOR PLASSERING AV ALLHUS

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: NAVN Allhus
Arkivsaksnr.: 13/553

Saksnr.: Utvalg Maetedato

61/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Steigen kommune gir varig dispensasjon fra avstandskravet i pbl § 29-4 og tillater at Allhuset
plasseres 3, 5 m fra nermeste nabogrense til gnr 21 bnr 154.

Dispensasjonen begrunnes med behovet for avstand til eksisterende skolebygg.

Jfr. pbl §§ 29-4 0og 19-1 og 19-2.

Saksutredning:

Saken gjelder:  Dispensasjon fra avstandskravet til nabogrense
Formal: Plassering av Allhus

Seker: Steigen kommune

Eiendom: Gnr 21 bnr 58

Nabo: Gnr 21 bar 154 — Roar Cato Nilsen

Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008 § 29-4 og kapittel 19.

Bakgrunn:

Allhuset plasseres pa gnr 21 bnr 58 med avstand 8,0 m fra eksisterende skolebygg. Dette er i
samsvar med lovens generelle krav til minsteavstand mellom bygninger. Ei plassering kunne
veert nermere dersom det ble gjort branntekniske tilpasninger, men kostnadene med dette ville
bli forholdsvis store. Hensynet til lysforholdene pa skolebygget er ogsa en faktor som det ma
tas hensyn til.

Byggets totale lengde er prosjektert og basert pa oppmaéling av byggetomta der det i bakkant er
tilstrekkelig avstand for & bygge.

Eiendomsgrensene er ikke vinkelrett pa byggelinja til Allhuset og byggets utstrekning mot
nabotomta gnr 21 bnr 154 medferer at bygget vil komme narmere tomtegrensa enn de
foreskrevne 4,0 m etter pbl § 29-4. I bakkant av bygget vil avstand til nabogrensa vare 4,03
m, mens det ved det serestre hjornet av naboeiendommen bare blir 3,54 m.

Ordinzrt nabovarsel ble sendt ut i forbindelse med seknad om rammetillatelse og
igangsettingstillatelse, men Roar Cato Nilsen har ikke akseptert en slik plassering.
Dispensasjon fra plan og bygningslovens § 29-4 om byggeavstand til nabogrense er derfor
nedvendig.

Tomteforhold:

Minste avstand mellom den eksisterende boligen pa naboeiendommen til det nye Allhuset er
malt og beregnet til 4 bli 16,5 m.

Nabotomta har et ubebygd omrade som er 12,75 m mellom boligen og nabogrensen. Roar
Cato Nilsen har planer om & bygge garasje pa dette arealet mellom boligen og Allhuset, men
har ikke tatt stilling til om han skal bygge frittstdende garasje eller om den skal bygges som et
tilbygg til boligen.
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Tomtestorrelsen pd eiendommen 21/154 er uansett tilstrekkelig stor til 4 bygge garasje med
normal sterrelse, bade som frittstiende bygning og som tilbygg til boligen. Det kan bygges
garasje uten fordyrende kostnader selv om Allhuset plasseres 3,5 m fra nabogrensen.

Om dispensasjon:

En dispensasjon skal vare begrunnet og det skal vaere gitt nodvendig varsel til bererte. Slik
varsling ble gitt i forbindelse med seknaden om ramme- og igangsettingstillatelse.

Ettersom det ikke ble tatt stilling til avstandskravet ved opprinnelig behandling, m4 dette ni
behandles som en egen sak.

Dispensasjon kan gis varig eller midlertidig og det kan settes vilkar. Det kan ikke gis
dispensasjon dersom formalet det dispenseres fra blir vesentlig tilsidesatt. Det ma ogsa legges
vekt pa konsekvenser for helse, miljo, sikkerhet og tilgjengelighet.

Vurdering:

Byggets plassering er gjort med hensyn til lysforholdene til skole, adkomst til byggets alle
sider, romningsveier, byggets retning i forhold til terreng/andre bygninger og regulerings-
bestemmelsene i gjeldende plan.

Alt i alt er det oppnddd god utnyttelse av tomta og det forventes god brukbarhet for alle parter
uten at dette gér pa bekostning av forhold som bergres av lovens bestemmelser.

En avstand til nabogrensen mindre enn 4,0 m pa serligste del av tomta, vil f4 liten eller ingen
betydning for utnyttelse av naboeiendommen.

Bygget ligger midt i kommunesenteret og eiendommen er regulert til byggeformél. Mindre
avstand mellom bygninger mé vare mer paregnelig enn i spredtbygde omréder.

Fordelene med 4 gi dispensasjon betraktes for & ha vesentlig storre betydning enn ulempene.
Dispensasjon for & plassere bygget som omsekt ber gis.
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KLAGEBEHANDLING PLASSERING AV ALLHUS

Saksbehandler:  Helge Skram Arkiv: G/BNR 21/58
Arkivsaksnr.: 13/480

Saksnr.: Utvalg Mpetedato

62/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Steigen kommune har tilpassset plassering av Allhuset i trdd med reguleringsplanen og i
samarbeid med ansvarlig foretak. Bygget er allerede trukket 4,5 m bakover i forhold til
innsendt seknad.

Kravet fra Roar Cato Nilsen om & flytte bygget ytterligere lenger bak enn dette, tas ikke til
folge.

Saksutredning:

Saken gjelder:  Klage pa plassering av Allhuset. Klage datert 29.04.2013.

Grunnlag: Situasjonsplan utarbeidet av Byggenginering 19.02.2013

Klager: Roar Cato Nilsen, 8283 Leinesfjord

Krav: Bygget ma flyttes nordover og nermere fjellfoten

Eiendom: Gnr 21 bnr 58

Tidligere vedtak: Sak 13/311 og PLA BYG 48/13 datert 04.04.2013 og sendt klager den
08.04.2013.

Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008 §§ 1-9
Forvaltningsloven Kapittel VI
Rundskriv H-17/92
Andre forhold:
Nabovarsling ble sendt til bergrte naboer pa ordinaer méte som rekomandert forsendelse. V

Klagen:

Roar Cato Nilsen har stilet sin klage til Steigen kommune og forutsetter at bygget ma trekkes
enda lengre bakover enn den bygningsplasseringa som nd er fastsatt. Dette for at han ikke
skal miste utsikt fra sin bolig.

Klagen er fremsatt etter at gravearbeidet var igangsatt og etter at endelig plassering av bygget
var bestemt og de utvendige hjornene var plassert pa tomta. Slik bygningsplassering ble gjort
ca 25. april.

Kopi av byggetillatelse ble sendt ut og mottatt av Nilsen den 08.04. 2013. Klagen er datert
29.04.2013 som er innefor forvaltningslovens bestemmelse om 3 ukers klagefrist.

Det foreligger ingen formell klage pa plasseringa knyttet opp til seknaden om byggetillatelse.

Byggets plassering:

Allhusets plassering i terrenget var opprinnelig inntegnet med fremste bygningslinje omtrent
langs asfaltkanten pa adkomstveien til sentralskolen. Ved behandling av byggeseknaden var
det ikke registrert en formell klage fra Nilsen om den opprinnelige plassering av tiltaket.
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Byggets plassering var prosjektert for & optimalisere kostnadene ved utgraving og
fundamentering. Forslag til plassering var gjort med bakgrunn i opplysninger om grunn- og
tomteforhold for 4 unngé & sprenge fjell i bakkant av tomta.

Under arbeidet med utgraving ble det avklart at fjellfoten kom i mindre berering med bygget
enn forst antatt og bygget ble derfor flyttet bakover si langt det lot seg gjore uten at de
pkonomiske konsekvensene skulle bli for store. Samlet forflytning er ca 4,5 m i forhold til
opprinnelig plassering.

Behovet for remningsveier som ogsa inkluderer utvendige arealer, forutsetter at det er
muligheter for 4 holde disse dpne og farbare i vinterhalvaret. Byggets plassering inn mot
fjellfoten og nadvendig bredde p& denne adkomsten, ma ha en viss sterrelse nar det forutsettes
maskinell brayting. Bygget er plassert si langt bak som praktisk mulig slik at det er mulig 4
fa etablert en broytbar vei.

Byggetillatelse for bygget er datert 04.04.2013 der det pa behandlingstisdspunktet ble lagt til
grunn en utomhusplan der plassering av bygget var inntegnet. Denne var sendt til alle naboer
i forbindelse med varslet oppstart.

I byggetillatelsen ble det forutsatt at endelig plassering av bygget skulle fastsettes i fellesskap
mellom oppmalingsingenigren i Steigen og ansvarlig utferende av grunn- og
fundamenteringsarbeidet. Videre at bygget skulle trekkes lengst mulig bakover.

Vurdering:

Klagen har tatt utgangspunkt i situasjonen slik den er etter at bygget ble flyttet og ikke i den
opprinnelige bygningsplasseringa som vist p& utomhusplanen. Klagen er derfor ikke knyttet
opp til seknaden men til et pdgdende arbeid der bygget allerede er flyttet for & oppné best
mulig utnyttelse av tomta og for & redusere ulempene for naboene.

Tiltaket vil ikke fa innvirkning p4 lys og solforhold pa eiendommen til Nilsen, men vil stenge
for utsikt direkte til inngangspartiet pa sentralskolen.

Som et forarbeid til bygging av allhus ble det gjennomfort et reguleringsarbeid over
sentrumsomradene i Leinesfjord og det kom ikke signaler eller innspill om plassering av
allhuset i forbindelse med dette reguleringsarbeidet.

Allhuset blir oppfert innenfor det omradet som er avsatt til formalet og ut fra disse forholdene
anses ulempene for klager & bli minimale og kommunen kan ikke ta klagen til folge.

Vedlegg:
Klagebrev
Utsnitt av opprinnelig utomhusplan
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KLAGE PA PLASSERING AV ALLHUSET

Jeg @nsker a klage pa de planer som er lagt for plassering av allhuset. Jeg ser av tegning og merking
pa tomta at allhuset kommer langt frem og hindrer mye av utsynet fra huset mitt.

Jeg ber derfor om at bygget blir plassert lenger bak i terrenget for at utsynet skal bli bedre.

Med hilsen

L7
Vet Cole ) 10/

Roar Cato Nilsen
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Sak 63/13

DISPENSASJON FRA BYGGEFORBUD I STRANDSONE - GNR 47 BNR 40

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/BNR 47/40
Arkivsaksnr.: 12/1066

Saksnr.: Utvalg Mpetedato

63/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Steigen kommune gir dispensasjon fra byggeforbudet i strandsonen for 4 tillate oppfering av
nytt anneks pa eiendommen gnr 41 bnr 17.

Dispensasjonen begrunnes med at bygget plasseres bak eksisterende bebyggelse i avstand ca
20 m fra strandlinja og at tilgjengelighet til strandsonen ikke blir berort.

Vilkar:
Byggesoknad for tillatelse til & bygge frittstdende anneks pa ca 15 m” mé behandles som en
egen sak.

Saksutredning:

Saken gjelder:  Dispensasjon fra byggeforbud i strandsonen

Formal: Bygge anneks pa 15 m® “bak hytte” i avstand ca 20 m fra strandlinja
Seker: Kjersti Grytoyr, Aslogsvigen 2, S-16351 Spanga (Sverige)
Eiendom: Gnr 41 bnr 17

Planstatus: LNF 3

Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008 §§ 1-8, kap. 19 og 20-1
Kommuneplanens arealdel
Gebyrregulativ for Steigen kommune

Bakgrunn:

Kjersti Grytayr spker om tillatelse til 4 bygge et anneks pa ca 15 m?” tilknyttet ei hytte som hun
eier pa Holkestad. Det er ikke egen tomt til hytta, men grunneierne har skriftlig gitt sitt
samtykke til & oppfore bygget pa gnr 41 bnr 17.

Eiendommen ligger i sin helhet i strandsonen og det er nadvendig med dispensasjon fra det
generelle byggeforbudet.

Bygningene ligger ytterst pa et nes i avstand ca 10 m fra strandlinja mot nord. Pa motsatt side
er avstand til strandlinja ca 35 m.

Den nye bygninga enskes plassert inn til en bergrygg bak hytta for a vaere minst mulig synlig i
terrenget. Plassering er vist pa skrafoto over eiendommen.

Seknaden har veert oversendt til Fylkesmannen og Fylkeskommunen for uttalelse.

Vedlegg:
Seknad om dispensasjon datert 14.03.2013
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Steigen Kommune Stockholm 14/3 2013
Att: Helge Skram

8283 Leinesfjord

Sak nr. 12/1066-2 Sgknad om dispensasjon fra Byggeforbud i Strandsonen
GNR47 BNR 40.

1. Bygge av fritt stiende anneks pa ca. 15 m2 som skal tilknyttes hytta:
a. Vedlagt finner du skriftlig bekreftelse gjeldene byggetillatelse fra grunneiere.

b. Vedlagt finner du tegninger inklusive situationsplan som er malsatte, og som
viser tenkt avstand mellom byggene samt till strandlinjen.

c. Begrunnelse for hvorfor dispensasjon kan gis:

e Hytta er bygd i ei anna tid, for snart 50 ar siden, da regler og
reguleringer ikke fungerte som idag. Hytta har gjennom tidene ofte blitt
brukt og ligger i ett omrade dir det ikke er naturlig med turgding eller
andre friluftsaktiviteter. Beliggenheten og bruken av hytta har gjort at
strandsonen opp gjennom tiderne nok oppfattes som er ‘privatisert’
akkurat der hytta ligger. Den vil derfor ikke bli mere privatisert av et
lite anneks.

Man kan ogs4 si att hele Frammundeya (omradet etter kaia pa
Holkestad) pa grunn av sin begrensede adkomst nok oppfattes som
privat og er ikke noe naturlig omrade for allmenheten & oppholde seg
paeller gai.

e Hytten pa 41 kvadratmeter fyller ikke helt de behov vi har idag, da vi er
stor familie, med 3 voksne gutter med respektive. Vi bor i Stockholm
og hele familien elsker Holkestad og vill svart gjerne ha muligheten &
vare samtidig pa hytta pa Holkestad, spesiellt om sommeren. I den
"héplese" og gammeldagse utforming av den gamle hytta finnes det
egentlig bare er ett lite soverom og har en total mangel pa skikkelige
soveplasser.

e Annekset sin plassering er veldig viktig. Vi vill fa den plassert sa skjult
og skjermet som mulig og med en utforming som gjer minst mulig av
seg. Dette s@rlig med vekt pa utsikt og sjenanse fra sjosiden. Se vedlagt
integnet pa fotokart fra Norge i bilder.

Arealet der hytta er tenkt plassert 4r ulent terreng dér det er vanskelig &
gé/ta sig fram i dag.



2(2)

e P4 hytta finnes det i dag ikke noe bra sted & kunne gjore fra sig privat.
Vi har behov for et sted & kunne plassere forbrenningsdo for 4 unnga
utslipp av kloakk. Et forbrenningsdo ma med hensyn til elektronikk st&
tort og med tilgang til strem. Det finns ikke noe naturlig adskillt rom i
de ringe kvadratmetrene som finns i hytta. Derfor vil annekset bli et
slikt sted.

e Tomta som hytta stér pa er en naturtomt, vi vil at tomta skal bli s urert
som mulig og vil detfor plassere annekset i ulendt terrenget, in mot
berget som ligger bakom - slik att det ikke forhindrer fram-
kommeligheten for grunneierne elle for tur-stier for allmenheten.

o I gvrig finnes det i dag ingen andre sméabygninger av betydelse p4
tomta slik som grillplasser, naust, badstue, utedo eller lignenede som
skulle forhindre ferdsel pa stier i omréadet.

e Vi vil forsgke i mest mulig utstrekning a4 holde anneksets utforming sa
lik den gamle hytta som mulig, det med & male annekset i samme farge,
bruke lignende smérutete vinduer, samt legge torvtak. P4 slik méte
kommer ikke folk/allmenheten til & oppleve en storre forandring pa
omrédet i/pa Oya.

2. Fradeling av tomt rundt hytta:

Nar det gjelder fradeling av tomt rundt hytta vil vi komme tilbake med seknadsskjema fra
grunneierne, underskrevet av alle registrerte grunneiere (eller vedlegges nedvendig(e)
fullmakt(er)) Det vil ogsa vedlegges et kartutsnitt som viser tomta slik den tenkes fradelt,
med antatt storrelse. Takk for opplysnineng om at vi kan finne skjema for seknad om
fradeling pa hjemmesida til Steigen kommune.

Mvh

Kjersti Grytoyr
Aslogsvigen 2
S-16351 Spéanga

Telefon +46 (0)706-301873
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Sak 64/13

TILBYGG HYTTE I BRUNES - STALE PETTERSEN

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/BNR 88/6
Arkivsaksnr.: 13/609

Saksnr.: Utvalg Mpetedato

64/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Steigen kommune gir dispensasjon fra § 1-8 i plan- og bygningsloven (av 27.06.08) om
byggeforbudet i strandsonen og fra bestemmelsene i kommuneplanens arealdel om ikke &
tillate bygging i LNF 1- omrader. Dispensasjonen gis med formal & oppfere et tilbygg nr 2 til
eksisterende hytte pa gnr 88 bnr 6 pa Brunes i Steigen.

I medhold av plan- og bygningslovens 2008 § 20-2 godkjennes sgknad om tiltak mottatt
09.06.2013, vedlagt tegninger og dokumentasjon for nabovarsling.

Tiltaket gjelder nytt tilbygg til hytte med bebygd areal (BYA) 18,6 m? og bruksareal (BRA) =
17,7 m? pa eiendommen gnr 88 bnr 6 i Brunes. Det foreligger ikke protester eller andre kjente
forhold som strider i mot tiltaket.
Vilkar:
- Fer byggearbeid kan settes i gang som omsekt, ma nye filtergrofter for kloakkutslipp
etableres pa egen eiendom og behandlingsgebyret pé kr. 1.500,- m4 innbetales.

Vilkarene begrunnes med nasjonalt mal om at strandsonen skal bevares som natur- og
friluftsomrade og veere tilgjengelig for alle. Jfr. pbl. § 19 og forurensingsforskriften kap. 12.

Saksutredning:
Saken gjelder:  1: Sgknad om dispensasjon fra byggeforbud i strandsonens 100 m-belte og
bestemmelsene i kommuneplanens arealdel om byggeforbud i LNF 1.

2: Segknad om oppfering av tilbygg til hytte.

Formal: Utvidelse av hytte med 2 soverom

Seker: Stale og Kjersti Pettersen, 8289 Vag

Eiendom: Gnr 88 bnr 6

Areal: Nytt bebygd areal BYA = 18,6 m?, bruksareal BRA = 17,7m?

Samlet bebygd areal etter utbygging BYA = 84,3 + 18,6 m® =102,9 m’.
Samlet bruksareal BRA =74,3 + 17,7 m? = 92,0 m?
Planstatus: LNF 1
Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008, § 1-8 og Kap. 19
Naturmangfoldloven §§ 7 til 12
Kommuneplanens arealdel
Gebyrregulativ for Steigen kommune
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Andre uttalelser: Tilsvarende seknad har vert forelagt Fylkesmannen og Fylkeskommunen i
2011 uten negative anmerkninger. Dispensasjon ble gitt i sak 108/11 i Plan-
og ressursutvalget i Steigen den 01.11.2011.

Eierne av gnr 88 bnr 6 har sgkt om dispensasjon fra byggeforbudet i strandsonen og
kommuneplanens bestemmelser om byggeforbud i LNF1. Tiltaket gjelder utvidelse av
eksisterende hytte med 18,3 m” i bakkant av hytta sett fra strandlinja. Tidligere utvidelse i
samme retning er merket med bla farge.

~een-2

Omsekt tilbygg nr. 212013

Seknaden om dispensasjon er begrunnet med at den omsgkte utvidelsen skal vare i omridet
lengst unna strandlinja og at strandomradet foran hyttetomta ikke vil bli berort.

Adkomst og tilgjengelighet til den nedre strandsonen vil ikke bli endret eller berort. Soker er
ogsa inneforstitt med at bygging foran hytta ikke kan tillates.

I henhold til § 19-2 andre ledd ma det forst vurderes om dispensasjon forer til vesentlig
tilsidesetting av de hensyn bestemmelsen er ment a skulle ivareta, eller av lovens
formalsbestemmelse.

- Forbudet mot tiltak i strandsonen skal ivareta et nasjonalt mal om at strandsonen skal
bevares som natur- og friluftsomrade tilgjengelig for alle. Den har ofte et rikt biologisk
mangfold, og omfatter viktige landskapsverdier.

- LNF1-kategorien i kommuneplanens arealdel omfatter omrader med serlig viktige
landbruks-, natur- og friluftsverdier. I disse omradene er bygging ikke tillatt, fordi
saerlig viktige interesser innen jordbruk, skogbruk, reindrift, jakt, fiske, natur,
friluftsliv, kulturlandskapshensyn osv. kan bli skadelidende. I dette tilfellet er planen
en eldre soneplan. Kategorien “jordbruk skogbruk” ma vi oppfatte som LNF1 i denne
sammenhengen, et uregulert omrade i strandsonen som ikke er apnet for bygging. Det
er ikke spesifikke jord- eller skogbruksinteresser i dette arealet, slik at de to forholdene
det spkes dispensasjon fra er i hovedsak ment & skulle ivareta de samme hensynene.

Avvik fra arealplaner reiser scerlige sporsmal. De ulike planene er som oftest blitt til giennom
en omfattende beslutningsprosess og er vedtatt av kommunens overste folkevalgte organ,
kommunestyret. Planene omhandler dessuten konkrete forhold. Det skal ikke veere en kurant
sak a fravike gjeldende plan. (Sitat fra miljeverndepartementets lovkommentar).

Det aktuelle omradet er et tidligere gardsbruk, men benyttes i dag til fritidsforma og har i
tillegg til hovedeiendommen, 3 fradelte hyttetomter. Ingen av hyttetomtene gar ned til sjgen
og korteste avstand til strandlinja er ca 30 m.
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Det foreligger ikke opplysninger om verdifullt biologisk mangfold eller andre spesifikke
verdier knyttet til den omsekte tomta som vil veare begrensende for 4 gi dispensasjon..

Fordelene ved 4 gi dispensasjon ma, etter ei samla vurdering, veere klart storre enn ulempene.
Jfr. § 19-2 andre ledd.

Fordeler ved a gi dispensasjon:
Fordelene er forst og fremst for seker, som fér utvidet sitt bygningsareal og dermed oker
verdien pé en allerede attraktiv fritidseiendom.

Ulemper:

Det vurderes ikke & vare noen ulemper med 4 innvilge dispensasjon utover den generelle
ulempen en dispensasjon medforer i form av svekking av plan og mulighet for
presedensvirkning. En dispensasjon med bakgrunn i utvidelse “bak” hytta, kan forsvares med
at den ubebygde sonen ned mot sjeen ikke blir berort.

Varsling er gitt til naboer i forbindelse med innsending av seknad og datert 3.6.2013.

Det er kommet tilbakemelding fra naboer der det annmerkes at tiltaket ikke aksepteres for
problematikk omkring utslipp fra hytta er ordnet. Det er tidligere git utslippstillatelse med
avlep til sje. Dette betinger gravetillatelse fra grunneier, men dette er ikke gitt.

Stale Pettersen opplyser at det na gjores endringer i utslippet ved at det graves
infiltrasjonsanlegg pa egen eiendom og at utslipp fra eiendommen dermed er i trid med
forurensingsforskriften.

Dersom dispensasjon innvilges, kan det vurderes & sette vilkar, jfr § 19-2 forste ledd.

I dette tilfellet vil bygging forega “bak” de eksisterende bygningene og vilkar anses uaktuelt
utover generelle bestemmelser om at byggesgknad ma innsendes og behandles for tiltaket
igangsettes.

Det settes ogsa vilkar om at filtreringsgrofter for utslipp mé ferdigstilles for nytt byggearbeid
igangsettes.

Konklusjon:

Etter ei samla vurdering av fordeler, ulemper og avveining av tiltaket opp mot bestemmelsene
i kommuneplanens arealdel om byggeforbud i LNF 1 og strandsonen, og i henhold til tidligere
praksis, kan dispensasjon innvilges pa vilkér.

Tiltaket krever ikke pavisning av beliggenhet i plan og hayde. Tiltakshaver er selv ansvarlig
for at tiltaket plasseres som vist i innsendt melding. Det er tiltakshavers ansvar at tiltaket blir
utfort i samsvar med alle bestemmelser gitt i medhold av plan- og bygningsloven med
tilharende forskrifter.

For at tiltaket kan registreres i "Matrikkelen” ma tiltaket innmeldes til Steigen
kommune nar det er gjennomfort.

Tiltak uten ansvarsrett er gebyrbelagt med kr. 1.500,-. Jfr. vedlagt innbetalingsgiro.
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DISPENSASJON FOR DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 126 BNR 12,15 OG 16 -
REIDUN K. NYBO

Saksbehandler:  Helge Skram Arkiv: G/BNR 126/12
Arkivsaksnr.: 13/234

Saksnr.: Utvalg Maestedato

65/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013

Forslag til vedtak:

Steigen kommune gir dispensasjon fra deleforbudet i strandsonen etter pbl § 1-8.
Dispensasjonen begrunnes med at tomta allerede er bebygd og at delingssaken ikke vil fore til
endrede forhold i strandsonen.

Det gis samtidig tillatelse til fradeling av fritidsbebyggelse med tilpasset tomt pa ca 400 m’ fra
gnr 126 bor 12, 15 og 16 og ubebygd nausttomt pa ca 30 m? i naustomréadet p4 samme
eiendom.

Jfr. jordlovens §§ 1 og 12 samt plan og bygningslovens §§ 20-1 og 27-4

Vilkar:

For fradeling kan gjennomfoares méa det avklares om fradeling skal skje fra bnr 12, bnr 15 eller
bnr 16.

Adkomstrett til den nye eiendommen ma stedfestes og tinglyses.

Saksutredning:

Saken gjelder:  Sgknad om fradeling av fritidsbebyggelse med tomt til naust
Formal: Fa egen eiendom til oppfert fritidsbebyggelse

Sgker: Wenche Didriksen, Asak kirkevei 13, 2015 Leirsund
Erverver: Reidun Kjelling Nybg, Jakhellnsv. 11b, 8012 Bodg
Eiendom: Gnr 126 bnr 12, 15 og 16

Planstatus: LNF 4

Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008 §§ 20-1
Jordloven §§ 1 og 12
Naturmangfoldloven §§ 7 til 12
Kommuneplanens arealdel
Gebyrregulativ for Steigen kommune

Uttalelser: Seknaden har veert forelagt Fylkeskommunen og Fylkesmannen uten
anmerkninger.

Andre forhold: Eiendommen bestér av flere bnr. Det ma avklares som en del av
oppmaélingsarbeidet, hvilket bruksnummer fradeling skal skje fra.

Lovgrunnlag
Plan- og bygningsloven av 27.06.2008

§ 1-8. Forbud mot tiltak mv. langs sjo og vassdrag
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I 100-metersbeltet langs sjgen og langs vassdrag skal det tas serlig hensyn til natur- og kulturmilja,
friluftsliv, landskap og andre allmenne interesser.

Andre tiltak etter § 1-6 forste ledd enn fasadeendringer kan ikke settes i verk nzrmere sjeen enn 100 meter
fra strandlinjen malt i horisontalplanet ved alminnelig heyvann. Dette er likevel ikke til hinder for fradeling ved
innlgsning av bebygd festetomt etter tomtefestelova.

Forbudet etter andre ledd gjelder sa langt ikke annen byggegrense er fastsatt i kommuneplanens arealdel eller
reguleringsplan, jf. §§ 11-9 nr. 5 og 12-7 nr. 2.

Forbudet etter andre ledd gjelder ikke der kommunen i kommuneplanens arealdel har tillatt oppfering av
nedvendige bygninger, mindre anlegg og opplag som skal tjene til landbruk, reindrift, fiske, akvakultur eller
ferdsel til sjes, jf. § 11-11 nr. 4.

For omrader langs vassdrag som har betydning for natur-, kulturmilje- og friluftsinteresser skal kommunen i
kommuneplanens arealdel etter § 11-11 nr. 5 fastsette grense pa inntil 100 meter der bestemte angitte tiltak mv.
ikke skal vere tillatt.

§ 19-1. Seknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt seknad. Fer vedtak treffes, skal naboer varsles pa den maten som nevnt i § 21-
3. Sarskilt varsel er likevel ikke nedvendig nér dispensasjonsseknad fremmes samtidig med seknad om tillatelse
etter kapittel 20, eller nir seknaden &penbart ikke bergrer naboens interesser. Regionale og statlige myndigheter
hvis saksomrade blir direkte berart, skal f4 mulighet til & uttale seg for det gis dispensasjon fra planer, plankrav
og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold av denne
lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene ved & gi dispensasjon vare klart storre enn
ulempene etter en samiet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges sarlig vekt p& dispensasjonens
konsekvenser for helse, milje, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og mal
tillegges serlig vekt. Kommunen bar heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om planer og
forbudet i § 1-8 nér en direkte berort statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om
dispensasjonsseknaden.

Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for behandling av
dispensasjonssaker.

§ 19-3. Midlertidig dispensasjon
Midlertidig dispensasjon kan gis tidsbestemt eller for ubestemt tid. Ved dispensasjonstidens utlep eller ved
palegg ma sekeren uten utgift for kommunen fjerne eller endre det utforte, eller opphere med midlertidig tillatt
bruk, eller oppfylle det krav det er gitt utsettelse med, og hvis det kreves, gjenopprette den tidligere tilstand.
Dispensasjon kan gjores betinget av erklaring der ogsa eier eller fester for sin del aksepterer disse
forpliktelser. Erkleringen kan kreves tinglyst. Den er bindende for panthavere og andre rettighetshavere i
eiendommen uten hensyn til nar retten er stiftet og uten hensyn til om erklaeringen er tinglyst.

§ 19-4. Dispensasjonsmyndigheten

Myndigheten til & gi dispensasjon tilligger kommunen.

Dersom det er nodvendig for 4 ivareta nasjonale eller viktige regionale interesser og hensyn i n&rmere
angitte deler av strandsonen eller fjellomrader, kan Kongen i forskrift legge myndigheten til & gi dispensasjon fra
bestemte planer, eller for bestemte typer tiltak, midlertidig til regionalt eller statlig organ.

Saksutredning
I henhold til pbl. § 19-2 andre ledd ma det vurderes om dispensasjon forer til vesentlig
tilsidesetting av de hensyn bestemmelsen er ment & skulle ivareta, eller av lovens
formalsbestemmelse.
- Forbudet mot tiltak i strandsonen skal ivareta et nasjonalt mal om at strandsonen skal
bevares som natur- og friluftsomrade tilgjengelig for alle. Den har ofte et rikt biologisk
mangfold, og omfatter viktige landskapsverdier.
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Avvik fra arealplaner reiser seerlige sporsmdl. De ulike planene er som oftest blitt til giennom
en omfattende beslutningsprosess og er vedtatt av kommunens overste folkevalgte organ,
kommunestyret. Planene omhandler dessuten konkrete forhold. Det skal ikke veere en kurant
sak a fravike gjeldende plan. (Sitat fra miljeverndepartementets lovkommentar).

Det aktuelle omradet er et fritidsomréde i LNF 4. Tomta til hytta vil avgrenses rundt
bygningene som er oppfert ca 50 m fra strandlinja. Ei tenkt tomtegrense gér ca 30 m fra
strandlinja.

Det foreligger ikke opplysninger om verdifullt biologisk mangfold eller andre spesifikke
verdier knyttet til den omsekte tomta, men fradeling vil ikke endre pa situasjonen ettersom
denne allerede er bebygd.

Andre tomter og bygninger ligger i samme omrade og fradeling som omsgkt vil ikke endre pa
tilgjengelighet for allmenheten.

Eiendommen ligger i et veilost omrade og adkomst m4 skje fra sjgsiden. Omradet har egen
kai med plassering pa annet sted i Brennsund og adkomst til eiendommen vil skje fra denne.

Fordelene vurderes som klart sterre enn ulempene og med den bakgrunn tilrs det at

dispensasjon for deling innvilges som omsgkt. Det ber settes vilkdr om at tomtegrense ma
plasseres i avstand fra sjo pa ca. 30 m.
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KLAGE PA AVSLAG OM DELING, GNR 105 BNR 1

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 105/1
Arkivsaksnr.: 13/444

Saksnr.: Utvalg Maetedato

30/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 08.05.2013

66/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget har vurdert klagen, og finner ikke grunnlag for 4 endre det paklagede
vedtaket. Vedtak i sak 30/13 opprettholdes. Jfr. forvaltningslovens § 33.

Saksutredning:

Steigen kommune har mottatt klage pé avslag om fradeling av skogteig fra gnr. 105 bnr. 1, sak
30/13. Klagen er framsatt av Truls Hansen som part i saken, den er framsatt innen klagefristen
og oppfyller ogsa ellers forvaltningslovens krav (kap VI) til 4 tas til behandling.

Det paklagede vedtaket lyder som folger:
Soknad om fradeling av skogteig fra gnr. 105 bnr. 1 avslds. Fradeling anses ikke
forsvarlig av hensyn til eiendommens avkastningsevne. Jfr. jordlovens § 1 og
12.

I det folgende gjennomgés hovedmomentene i klagen, med administrasjonens kommentarer:

1. Det vises til avslagets begrunnelse om at deling ikke er forsvarlig for eiendommens
avkastingsevne. Hvor avgjerende teigen er for avkastingsevnen kan diskuteres,
kjopesummen vil mer en kompensere verdien av granskogen.

Kommentar: At en kjopesum kompenserer verdien for dagens eier, som mottar oppgjoret, vil
gjelde i de aller fleste tilfeller. Det sentral er fradelingens konsekvenser for eiendommens drift
i framtida. Det en skal ta vare pa er de inntektsmulighetene eiendommen har. Kortsiktig
gevinst for dagens eier ma en derfor i utgangspunktet se bort fra.

2. Andre moment som ikke er lagt vekt pa i saksbehandlinga, som naringsutvikling i

bygda, etablering av samdrift, bosettingshensyn
Kommentar:

- Neringsutvikling i bygda: Oppsplitting av produktiv skog pa flere enheter vil utvilsomt
svekke grunnlaget for neringsmessig utnytting av skogressursene. Landbruket er ikke
ei viktig neering i Nordfold i dag. Det er imidlertid store skogressurser i omrddet som
kan danne grunnlag for okt neringsvirksomhet i framtida, ikke minst i denne bygda.
Det er viktig, og helt i trad med jordlovens formadl, a sikre at eiendomsstrukturen ikke
blir ytterligere oppsplittet, og dermed svekker grunnlaget for nceringsmessig utnytting
av ressursene.

- Samdrift: Samdrift som begrep i landbrukssammenheng oppfattes G gjelde innen
melkeproduksjon, der to eller flere gardsbruk med melkekvote inngar avtale om felles
produksjon og leveranse. Det er ikke relevant i denne saken.
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Det pekes pa behovet for bygging av skogsvei for utnytting av teigens resurser. Dette
er nettopp et slikt tiltak som kan vanskeliggjores av at ressursene er splittet opp pa
mange eiendommer.

- Bosetting: En oppfatter at tilgang til skogteigen vil oke tilknytning og bolyst for en
familie som er bosatt i bygda. Dette er utvilsomt riktig, og et vanlig argument i saker
om fordeling av skogteiger pa flere kjopere/ familier. Dersom en gar inn pa en slik
praksis, vil det medfore vesentlig oppsplitting av skogressursene pa flere
enheter/eiere, slik situasjonen var for jordlovens delingsforbud ble innfort i 1955.
Jordlovens formdl og delingsforbud tar sikte pa a samle ressursene, ikke spre dem.
Det bor videre pekes pa at gnr. 105 bnr. 1 er en av de mer ressursrike
skogeiendommene i omradet, og derfor viktig G beholde som en samla enhet, som gir
grunnlag for neringsmessig utnytting.

3. Videre i klagen trekkes fram en rekke momenter som Landbruksdepartementets
rundskriv om omdisponering og deling trekker opp. Dette gjelder om deling er
driftsmessig forsvarlig, vekt pa om eiendommen/teigen er i drift eller ikke, ulemper
som pafares eiendommen/landbruket i omradet, om teigen framstar som en egen
driftsenhet, miljgmessige ulemper/pavirkning av kulturlandskapet.

Kommentar: Alt dette er forhold som skal vurderes for delingssamtykke gis, nar vilkdrene for
deling er oppfylt (jfr. rundskriv). I denne saka er det konkludert med at ingen av de to
nodvendige kriteriene for delingssamtykke er oppfylt, og disse ’tilleggsmomentene” er derfor
ikke trukket inn i saksbehandlinga.

Administrasjonen kan ikke gi klageren medhold i at den omsokte teigen framstdr som en egen
driftsenhet. Begrepet drifisenhet kommer til vurdering dersom en eiendom bestar av flere
gards- og bruksnummer. I denne saken er det ikke bare snakk om en driftsenhet, men om en
eiendom, med ett gdrds- og bruksnummer, som har veert en enhet og driftsenhet i all tid, som
bnr. 1, siden denne maten a registrere eierskap ble innfort i Norge.

4. Det pekes i klagen pa at teigen ikke er i drift, eller ikke har veert drevet pé nesten 50 &r,
og at deling vil gi gkt aktivitet. Styrking av aktivitet ble ogsé brukt som argument for
deling i den opprinnelige sgknaden.

Kommentar: Nar det er plantet gran i en teig/et omrdde, er det ikke uvanlig at det gar flere
tiar for det er drifisaktivitet i teigen igjen. Dessverre er det manglende tynning i mange
plantefelt i Steigen. Vurdering av drift pa en eiendom kan imidlertid ikke sees isolert for hver
teig. For fa ar siden ble det giennomfort betydelig hogst i hovedteigen pa bnr. 1. Na har
hovedbruket nylig skiftet eier. Eiendommen er solgt ut av familien som har eid den i
generasjoner. Steigen kommune ma absolutt forutsette at den nye eieren, som har tatt
initiativ til G kjope en ressursrik skogeiendom, vil forvalte denne i henhold til skogbruksloven,
og utnytte skogressursene pa eiendommen til neringsmessig bruk.

Vurdering:

En kan ikke se at det i klagen er framsatt nye opplysninger som endrer p& konklusjonen i
forste gangs behandling av saken. Eiendommens avkastingsevne vil utvilsomt bli redusert
dersom skogteigen med ca 109 da produktiv skog deles ifra. P4 denne bakgrunn tilrds det at
vedtak i sak 30/13 opprettholdes, og klagen sendes videre til fylkesmannen (klageinstans) for
avgjorelse.

Vedlegg:
Klage fra Truls Hansen datert 22.05.13
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Klage pi avslag om fradeling av indre teig Almenningsvannet tithercnde
eiecndom 105/1, saksnr 30/13

Det ble i plan og ressursmotet den 08.05.2013 fattet [wlgende vedtak: Seknad om fradeling
av skogteig fra gnr 105 bnr 1 avslis. Fradeling anses ikke forsvarlig av hensyn til
eiendommens avkastningsevne, jfr jordlovens §1 og 12,

Bakgrunnen for klagen er at kommunen/plan og ressurs i dette tilfellet har valgt en meget
streng tolkning av jordloven. Jordloven gir ofte grunnlag for & nekte fradeling, men gir i
hoyeste grad ogsé dpning for fradeling. T dette tilfellet er det flere punkter som tilsier deling.
Hvis de begrunnelser og nye momenter som er gitt i denne klagen ikke er i trid med
kommunens tolkning av loven, snsker jeg at det blir laftet politisk hvordan Steigen har tenkt 4
legge til retie for sine innbyggere i fremtiden, Skal Steigen vare en typisk nei- kommune?

I Jordloven §1 heter det: «Arealressursene bor disponeres pa en male som gir en tenleg,
variert bruksstruktur ut fra samfunnsutvikiinga | omradet og med hovedvekt pd hensynet til
bosetning, arbeid og driftsmessig gode losninger.»

I §12 andre avsnitt heter det: «Departementet kan gi samtykke dersom samfunnsinteresser
av stor vek{ taler for det, eller deling er forsvarlig ut fra den avkasining eiendommen kan gi.
Ved avgjurelse skal det mellom anna tas hensyn (il om deling kan fore til drifts- eller
miljomessige ulemper for landbruket i omradet. Det skal og tas hensyn til godkjente planer
som ligger for arealbruken etter plan og bygningsloven og hensynet til kulturlandskapel»

Soknaden om fradeling lod som folger: Svker herved om fradeling av indre teig
Almenningsvannet pi 258 mal. Formalet med fradelingen er i skille ut teigen til fordel for
Truls Hansen. Hansen onsker d sette det aktuelle skogbruksarealet i drift. I sammenheng med
skogsdriften har Hansen et onske om a sette seg opp en hytte nede ved vannel, i samsvar med
arealplanen.

Indre teig ligger ikke i forbindelse med hovedbruket, og vil saledes ikke ha betydning for
avkastningsevnen verken pa hovedbruket eller indre teig. Ingen ulemper vil pifores
eiendommen som skal deles. Det har heller ikke veert noen aktivitet i skoghruket i teigen



utenom beplantningen av granskoyg. Avkastningen av granskogen vil ikke bli pévirket av hvem
som stdr som eler nar tommeret tas ut.

Truls Hansen vil fa ut bdde lauy og barskog i fremtiden. Da de bor i Nordfold og har stor
inferesse av omrddel, er jeg sikker pit at de vil ivareta kulturlundskapet pa en god maie i
Sremtiden. Aktiviteten vil bli styrket etter overdragelsen.

Avslaget blir gitt med begrunnelsc av at det ikke anses som forsvarlig for eiendommens
avkastningsevne. Hvor avgjerende teigen er for hovedbrukets avkastning kan diskuteres.
Kjepesummen tilsier at verdien av granskogen er kompensert med god margin. Granskogen
trenger betydelig tynning hvis den skal gi brukbar avkastning. [ tillegg vil avkastningen av
hjorkeskogen bli bedre med aktiv drift av teigen.

VMomenter som ikke er vektlagt i saksbehandlingen

Flerc andre hensyn skal ogsé tas nir delingsbestemmelsen (§12) skal vurderes. Hvordan er
neeringsutviklingen | bygda?, etablering av samdrift?, opprettholdelse/ styrking av
bosettingen i bygda?

Neeringsutviklingen { bygda er ikke preget av landbruk. Det er 17,5 dekar innmark, hvorav 7
dekar fulldyrka jord p& hovedeiendommen som blir statt av Kére Pichard. En fradeling av
indre tcig vil i denne sammenheng ikke ha noen innvirkning pa landbruket i Nordtold, da
hovedteigen ikke blir bergrt av fradelingen med hensyn pé landbruket, Nar det gjelder uttak
og tynning av bar og lauvskog vil det ikke veere negativt at teigen blir satt 1 dritt, da skogen
gror igjen i Steigen. Det faktum at teigen ikke har veert drevet pd 40- 50 ar og ikke er
tilgjengelig med skogsvei understreker vel at aktivt bruk av teigen vil veere for spesielt
interesserte.

Nér det gjelder uttak av tommer vil det i heyeste grad veere 1 en form for samdrift. Den dagen
tomret skal tas vil det bli gjort ved hjelp av hogstmaskiner, slik som det aller meste av tomret
blir tatt ut i Steigen. Skal det vacre gjcnnomfarbart mé det anlegges skogsvei innover vannet i
samarbeid mellom grunncicre og forvaltning hivis det skal bli lonnsomt.

Nar det gjelder opprettholdelse/ styrking av bosetting i bygda kan jeg ikke se annet enn at det
ma vere serdeles positivt at en familie fir muligheten til & drive en teig inne i vannet som de
siste 40- 50 ar ikke har veert i drift. Muligheten til 4 eie egen skog vil i dette tilfellet utvilsomt
styrke tilharigheten til Nordfold og Steigen.

Er deling driftsmessig forsvarlig? Det skal legges avgiorende vekt pa fremtidig bruk! Det skal
legges avgjorende vekt pd om eiendommen/teigen er i drift eller ikke. Hensyner til
avkastningsevnen kan ikke tillegges like stor vekt mot deling hvis eiendommen/ teigen er ufe
av drift. Delingen vil ikke berore driften av hovedeiendommen pa noen negativ mate.
Avkastningen av tenret er begrenset da det ikke utgjer mer enn maks 70- 80 dekar(egne
beregninger) og er kompensert gjennom kjepesum. Ut fra dagens verdi pd temmer
kompenserer det for neste generasjons granskog ogsa. Nar det gjelder fremtidig bruk kan jeg



ikke se det som negativt at teigen blir drevet aktivt av oss. Fra & ha veert ute av drift i nesten
50 &r til aktivt bruk i fremtiden.

Hvilke ulemper pdfores eiendommen som skal deles? Skogbruket/ landbruket i omrddet? Da
teigen inne i vannet ma kunne ansees som en €gen driftsenhet vil ikke eiendommen pafores
nevneverdige ulemper. Skogbruket generelt vil ikke pavirkes pa noen annen mate en at samlet
bruk av skogen blir sterrc ved en fradeling. 1 tillegg heter det at aktuelle ulemper mi veare
konkret piregnelige og ha et visst omfang 4 styrke. Kan ikke se at dette fremkommer i
denne saken.

Fremstar teigen som en egen drifisenhet? Egner den seg til d drive sammen med
hovedbruket? Er de tidligere drevet sammen? Indre teig fremstar som en egen driftsenhet,
Hovedbruket og den andre teigen ved vasshaug ligger lett til gjengelig med god ankomst fra
vei med ulike maskiner. Indre teig er 2,4 km i luftlinje fra kjorbar vei.

Miljomessige ulemper ag pavirkning av kulturlandskapet? Fradeling av teig vil ikke fore til
noen miljomessige ulemper, den vil vel heller vaere av positiv miljomessig karakter. Nar det
gjelder pavirkning av kulturlandskapet cr det ogsé av positiv karakter. Undertegnede m
familie har hele tiden hatt som plan og sette opp gapahuk i evre del av teigen(se kart), samt
rydde og utbedre skitraseen som gér gjennom eiendommen. Dette vil ytterligerc oke
attraktiviteten pa omradet, samt vare til beste for allmennheten.

Haper at disse betraktninger som her er fremlagt, samt noen nye opplysninger i forhold til
forste behandlingsrunde kan bidra til et annet og positivt utfall i saken. Onsker at tillatelse til
fradeling blir gitt.
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TEGNFORKLARING

Fulldyrka jard
Overflatedyrka jord
Innmarksbeite

Skog av saers hag bonitet
Skog av heg bonttet
Skog av middels bonitst
Skog av lav bonitet
Upraduktiv skog

Myr

Apen Jorddekt fastmark
Apen grunniendt fastmark
Bebygd, semf, venn, bre
Ikke Kassifisert

Sum;

Einangen

528

Grentinden:

Grgntinden R
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"Nordfold

AREALTALL (DEKAR)
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Teda

538

Kertet viser en presentasjon av valgt
type gardskant for valgt elendom.

| tilegg vises bakgrunnskart for gjenkjennaiss.

Arealstatistikken viser arealer i dekar
av de ulike arealklassene for elendommen,

Det kan forekomme avrundingsforskjelier
i areahafiens.

Ajourfaringsbhehov tit komr

Markslagsgrenser

Eiendomasgrenser
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1848-105/1

landskap

TEGNFORKLARING

Fulldyrka jord
Overflatedyrka jord
Innmarksbeite

Skog av saers heg bonitet
Skog av heg bonitet
Skog av middels bonitet
Skog av lav bonitet
Uprodukliv skog

Myr

Apen jorddekt fastmark
Apen grunnlendt fastmark
Bebygd, samf, vann, bre
Ikke klassifisert

Sum:

AREALTALL (DEKAR)

104
36
_r 187
00
1913
209,7
as.7
200 6 £40.3
872
9.8
05 915
3,5
— 00 35

757 757

Kartet viser en presentasjon av vaigt
lype gardskart for vaigt eiendamn.

1 tillegg vises hakgrunnskart for glenkjennslse.

Arealstalistikken viser area'er i dekar
av da ullke arealkiassene for siendommen.

Dot kan ferekomme avrundingsforskjeller
iarealtallena.

Ajourferingsbshov meldes til kommunen.

Markslagsgrenser

Eiendomsgrenser




Sak 67/13

SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 128 BNR 1
DISPENSSJON FRA PLANBESTEMMELSE

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 128/1
Arkivsaksnr.: 13/543

Saksnr.: Utvalg Mpetedato

67/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

|

Det gis dispensasjon fra kommuneplanens krav om reguleringsplan ved etablering av gruppe
pa fler enn tre enheter av bolig/hytter. Begrunnelse: Saken gjelder fortetting i et omrade der
infrastrukturen allerede er etablert. Jfr. plan- og bygningslovens § 19.

I

Det gis tillatelse til fradeling av tre fritidstomter, hver pa ca. 900 m2, i henhold til seknad
mottatt 22.05.13. Jfr. jordlovens § 12. Naturmangfoldlovens § 7 er ikke til hinder for fradeling
i denne saken.

Vi g]@r oppmerksom pa felgende forhold:
Det er her gitt tillatelse til deling etter jordloven. For fradelinga kan gjennomfores ma
saken ogsé behandles etter plan- og bygningsloven (se merknad om adkomst
nedenfor).
- Tillatelse til deling foreldes etter tre &r, i henhold til jordlovens § 12. Dette innebaerer
at partene m4 ta initiativ til oppmaéling og tinglysing av tomtene innen tre ir.

Saksutredning:

Klageadgang:
Parter og eventuelt andre med rettslig klageinteresse har anledning til & klage pa vedtaket
innen tre uker. Det vises til vedlagt orientering om klageadgang.

Parter

Sekere:

Finn Ediassen, Nordskot, 8283 Leinesfjord

Kurt Krutnes, Conrad Holmboes v 13, 9011 Tromsg
Vigdis Stokland, Havundvegen 274 ¢, 3713 Skien
Kjepere:

Ove Ediassen, 8288 Bogoy

Finn Ediassen, Nordskot, 8283 Leinesfjord

Eiendommen

Gnr. 128 bnr. 1 ligger i Straumfjord. Eiendommen har i folge gardskart et totalareal pa ca 908
da, herav 4,3 da fulldyrka jord, 20 da. innmarksbeite og ca 43 da produktiv skog. Det er ikke
bosetting eller drift p4 eiendommen, men den har vaningshus og eldre driftsbygning.
Seknaden gjelder fradeling av den eldre driftsbygninga til fritidsformal, samt to tomter pa
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gammel beitemark ovenfor tunet. Den gamle veien til Straumfjorden gér pa eversida av disse
to tomtene. P4 den ene av tomtene (parsell A) er deti2010/2011 bygd ei enkel hytte. Denne
tomta skal ha adkomst over nabobruket. De andre to skal ha adkomst via eksisterende
avkjersel/ gardsvei pa hovedbruket. For det kan fattes delingsvedtak etter plan- og
bygningsloven m4 Statens Vegvesen ha gitt tillatelse til utvidet bruk av eksisterende
avkjersler. Slik soknad er nylig sendt inn av kommunen. Nar tillatelse eventuelt foreligger kan
Steigen kommune fatte administrativt vedtak om deling etter plan- og bygningsloven.

Parsell C med eksisterende fjasbygning ligger 30-40 m fra fylkesveien. Byggelinja gér 50 m
fra midtlinja av veien, slik at det kan vere behov for dispensasjon fra byggelinja for 4 kunne
bygge pa denne tomta. Dette mé i sa fall sgkes til Statens Vegvesen om.

Planstatus for omradet er LNF3, det vil si landbruks-, natur- og friluftsomrade der
bygging/deling til neering, bolig og fritidsformal kan tillates. Kommuneplanens arealdel har en
bestemmelse knyttet til slike omrader: ” I LNF-omrader apnet for spredt bebyggelse kreves
bebyggelsesplan ved etablering av ei gruppe pa mer enn 3 eksisterende og nye boliger/hytter”.
Det sgkes dispensasjon fra denne bestemmelsen. Sgknaden er 4 anse som fortetting, ved at det
etableres tre hyttetomter, to av dem bebygd, knyttet til eksisterende bebyggelse. Vei og annen
infrastruktur er etablert. En kan ikke se at det er behov for utarbeiding av reguleringsplan for
dette tiltaket. Det legges da til grunn at det ikke skal fradeles flere nye tomter i naeromradet.

Lovgrunnlaget

Plan- og bygningsloven
§ 19-1. Soknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt soknad. For vedtak treffes, skal naboer varsles pa den mdten som nevnt i §
21-3. Seerskilt varsel er likevel ikke nodvendig nir dispensasjonssoknad fremmes samtidig med soknad om
tillatelse etter kapittel 20, eller nir soknaden dpenbart ikke berorer naboens interesser. Regionale og statlige
myndigheter hvis saksomrdde blir direkte berort, skal f& mulighet til 4 uttale seg for det gis dispensasjon fra
planer, plankrav og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold av denne
lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formdlsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene ved G gi dispensasjon veere klart storre enn
ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges scerlig vekt pad dispensasjonens
konsekvenser for helse, miljo, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og mal
tillegges sceerlig vekt. Kommunen bor heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om planer og
Jforbudet i § 1-8 nar en direkte berort statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om
dispensasjonsseknaden.

Depariementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for behandling
av dispensasjonssaker.

Jordlovens
§12 Deling

Eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk kan ikkje delast utan samtykke fra
departementet. Med eigedom meiner ein g rettar som ligg til eigedomen og partar i sameige. Forbodet mot
deling gjeld og forpakting, tomtefeste og liknande leige eller bruksrett til del av eigedom nar retten er stifta for
lengre tid enn 10 dr eller ikkje kan seiast opp av eigaren (utleigaren).

Departementet kan gi samtykke dersom samfunnsinteresser av stor vekt talar for det, eller deling er forsvarleg
ut frd omsynet til den avkasting eigedomen kan gi. Ved avgjerd skal det mellom anna takast omsyn til om deling
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kan fore til drifis- eller miljomessige ulemper for landbruket i omrdidet. Det skal og takast omsyn til godkjende
planer som ligg fore for arealbruken etter plan- og bygningslova og omsynet til kulturlandskapet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkar som er nodvendige av omsyn til dei foremdla som lova skal
Jfremja.

Foresegnene gjeld utan omsyn til om ein eigedom har fleire registernemningar ndr eigedomen eller ideell del
av han er pd same eigarhand og etter departementet sitt skjonn ma reknast som ei drifiseining.

Samtykke til deling er ikkje nodvendig nir serskild registrert del av eigedom vert seld pd tvangssal. Det same
gield dersom det i samband med offentleg jordskifte er nodvendig & dela eigedomen.

Dersom deling ikkje er rekvirert innan tre dr etter at samtykke til deling er gitt, fell samtykket bort.

Naturmangfoldloven

Som et ledd i utredninga av dispensasjon og eventuelt deling, kommer ogsd naturmangfoldlovens § 7 inn.

$ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12) Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn
som retningslinjer ved utoving av offentlig myndighet, herunder ndr et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og
ved forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter forste punktum skal fremgd av beslutningen.

§$ 8. (kunnskapsgrunnlaget) Offentlige beslutninger som berorer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig
bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og akologiske tilstand,
samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal std i et rimelig forhold til sakens karakter og
risiko for skade pa naturmangfoldet.

Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap som er basert pd generasjoners erfaringer gjennom bruk
av og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til beerekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.

$ 9. (fore-var-prinsippet) Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke
virkninger den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikie pé & unngda mulig vesentlig skade pd naturmangfoldet.
Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pd naturmangfoldet, skal ikke mangel pé kunnskap
brukes som begrunnelse for a utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak.

§ 10. (okosystemtilnerming og samlet belastning) En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som akosystemet er eller vil bli utsatt for.

$ 11. (kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver) Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved
@ hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra
tiltakets og skadens karakter.

§ 12. (miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder) For d unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet
skal det tas utgangspunkt i slike drifismetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av
tidligere, naveerende og fremtidig bruk av mangfoldet og akonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige
resultater.

Vurdering

- Enkan ikke se at det er behov for & utarbeide reguleringsplan for 4 kunne fradele de tre
tomtene slik det er sgkt om. To av dem er allerede bebygd, adkomst og forholdet til
eksisterende bebyggelse er vurdert og hensyntatt. Det tilras at det gis dispensasjon fra
plankravet.

- Det legges til grunn at etablering av selvstendig nzringsmessig landbruksdrift pa
eiendommen er lite sannsynlig. P4 denne bakgrunn anses fradeling av eldre
driftsbygning samt to tomter pa tidligere innmark (beite) & vaere forsvarlig av hensyn
til eiendommens avkastingsevne. Fradeling tilras utifra jordlovens § 12.

- Direktoratet for Naturforvaltning sin Naturbase er undersekt, i forhold til opplysninger
om naturmangfold i omradet. Her finnes det en sveert interessant opplysning om
observasjon av arten hortulan (fugl, Emberizia Hortulana) nettopp pa omsgkt parsell
A. Hortulan er klassifisert som kritisk trua, en av de mest trua fuglene i Norge. I falge
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direktoratet hekker den kun i fire kommuner i Hedmark. Observasjonen i Straumfjord
ble gjort i 1987. Det er svert lite sannsynlig at arten hekker i Straumfjord, og
etablering av de tre hyttetomtene vil derfor ikke ha noen innvirkning pa utbredelsen av
Hortulan. Andre verdier er ikke oppgitt i Naturbasen.

Vedlegg:
Kart M 1:1000, merket vedlegg 1
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SOKNAD OM DELING OG DISPENSASJON, GNR 21 BNR 38

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 21/38
Arkivsaksnr.: 13/571

Saksnr.: Utvalg Maetedato

68/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

I

Det gis dispensasjon fra arealformalet i reguleringsplan for Leinesfjord sentrum av
02.05.2012, for fradeling av bebygd tomt til boligformal pa gnr. 21 bnr. 38. Jir plan- og
bygningslovens § 19.

II
Det gis tillatelse til fradeling av bebygd boligtomt pa 1,4 da. i henhold til seknad datert
30.05.13. Adkomst direkte fra fylkesvei.

Saksutredning:

Det spkes om fradeling av huset pa gnr. 21 bnr. 38 i Leinesfjord. Tomta ligger like ved
Steigen sentralskole, og er i reguleringsplan for Leinesfjord sentrum av 2012 regulert til
“offentlig/privat tjenesteyting — undervisning”. Det sgkes dispensasjon fra reguleringsplanen
for fradeling til boligformal.

Seker: Alice Karin Bjerkeli, 8286 Nordfold
Kjoper: Erlinda Oftana Tverback, 8283 Leinesfjord
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WS

Eiendommen

er i hovedsak en skogeiendom, gnr. 21 bnr. 38 og 160. Skogen ligger lengst inn mot Marhaug,
like vest for Hellagelva. Totalt areal er ca. 544 da., herav ca 344 da. produktiv skog. I
Leinesfjord omfatter eiendommen kun den omsekte boligtomta. Huset er i Matrikkelen
registrert som bolighus, og har veert i bruk til boligformal helt til de siste drene. Formalet med
fradelinga er a selge huset til boligformal.

Lovgrunnlag

Ettersom den omsgkte tomta er regulert til offentlig/privat tjenesteyting, skal sgknaden ikke
behandles i henhold til jordloven. Plan- og bygningsloven gir hjemmel for vurdering av bade
dispensasjon og deling.

Dispensasjon:

Begrunnelse for sgknaden er at partene ensker at boligdelen av eiendommen kan selges
uavhengig av skogen. Det er behov for boliger i Leinesfjord.

Seknaden er ikke sendt til regionale myndigheter for uttalelser, da en ikke anser at noen av
disses ansvarsomrade blir direkte berart. Det er heller ingen andre naboer som blir direkte
berort. Det legges til grunn at eksisterende bruk av eiendommen viderefores, den eneste
endringa blir at huset skal sta pd egen tomt.

Fordeler/ulemper: For selger er det en fordel at salget kan gjennomferes som avtalt. For kjeper
er det en fordel at hun fér kjept boligen, som er det hun har behov for. For samfunnet er det en
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fordel at boligen igjen kan tas i bruk og viderefares som bolig, ettersom det er behov for
boliger i omradet. Det anses som en ulempe & dispensere fra den nylig vedtatte
reguleringsplanen. Bakgrunnen for at boligen ble tatt med i omréadet for offentlig/privat
tjenesteyting, var at det skulle veere rom for 4 ta eiendommen i bruk til slikt formal dersom det
ble behov for det. Reguleringa medforte ingen plikt for kommunen til 4 innlese eiendommen.
Det var ikke forventet at det skulle bli behov for dispensasjon for & viderefore eksisterende
bruk av eiendommen. Det ville det heller ikke blitt dersom bolig og skog hadde blitt solgt
sammen som en enhet.

Vurdering: Utifra gjeldende boligsituasjon i Leinesfjord, og utifra at det ikke foreligger noen
konkrete offentlige behov for bruk av det omsokte tomtearealet, anses fordelene med
dispensasjon storre enn ulempene, og det tilrds at det gis dispensasjon for fradeling av tomt
som omsokt.

Vedlegg:
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SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 92 BNR 3

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 92/3
Arkivsaksnr.: 13/596

Saksnr.: Utvalg Maeatedato

69/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse til fradeling av vaningshuset pa gnr. 92 bnr. 3 til boligformal. Tomta mé
sikres adkomst over hovedbruket langs eksisterende gardsvei. Hovedbruket ma sikres adkomst
forbi tomta, langs eksisterende gérdsvei. Det settes som vilkér at hele resten av eiendommen
selges som tilleggsjord til et bruk i drift for en pris landbruksmyndighetene kan godta innen
ett ar etter at deling er gjennomfort. Jfr. jordlovens § 12 og plan- og bygningslovens § 26 og
217.

Ettersom fradelinga gjelder bebygd géardstun, kommer naturmangfoldlovens § 7 m.fl. ikke til
anvendelse.

Saksutredning:

Det gjores oppmerksom pa at tillatelse til deling foreldes etter tre &r, i henhold til jordlovens §
12. Dette inneberer at partene ma ta initiativ til oppmaling og tinglysing av tomta/tomtene
innen tre ar.

Klageadgang:
Parter og eventuelt andre med rettslig klageinteresse har anledning til 4 klage pa vedtaket
innen tre uker. Det vises til vedlagt orientering om klageadgang.

Parter
Seker: Remi Grenning, Lillesater, 8289 Engelaya

Eiendommen
Gnr. 92 bnr. 3 ligger pa Lillesxter pa Engeloya. Det er et sauebruk, med ca. 80 da. fulldyrka
jord, 14,6 da. innmarksbeite og 61 da. produktiv skog. Totalareal er oppgitt til 743 da. Tunet
har felgende bygninger:

- Véningshus fra 1981 pa 108 m2,

- eldre bolighus seinere brukt til fugleoppdrett,

- driftsbygning for sau, opprinnelig byggeér 1920, seinere pabygd/ombygd

- sommerfjos for sau, ca 70 m2
Tunet ligger inntil grensen mot naboeiendommen, med felles gardsvei fram til de to tunene.
Mellom de to gardstunene ligger et fradelt bolighus, brukt som fritidsbolig. Tunet pa
eiendommen ligger i omrade som i kommuneplanens arealdel har kategorien LNF2, det vil si
landbruks-, natur- og friluftsomrade der bolig- og naeringstiltak kan tillates.
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Det spkes om fradeling av brukets vaningshus, for salg til boligformal. Omsgkt tom er ca. 1,3
da. Det opplyses at hele resten av eiendommen skal selges som tilleggsjord til eieren av
nabobruket, og drives sammen med dette.

Bakgrunn for seknaden er at dagens eier gnsker 4 selge hele garden. Han har det siste aret
provd 4 selge eiendommen samla, som et sauebruk som kunne drives videre, men det har ikke
lyktes & finne interesserte kjopere til dette. Han har derfor gjort avtale om salg av gérden som
tilleggsjord, og vil legge bolighuset ut for salg til boligformal.

Lovgrunnlaget
Jordloven
§1 Foremal

Denne lova har til foremdl & leggja tilhova slik til rette at jordviddene i landet med skog og fjell og alt som
hayrer til (arealressursane), kan verte brukt pd den mdten som er mest gagnleg for samfunnet og dei som har
yrket sitt i landbruket.

Arealressursene bor disponerast pd ein mdte som gir ein tenleg, variert bruksstruktur ut fra samfunnsutviklinga
i omrddet og med hovudvekt pa omsynet til busetjing, arbeid og drifismessig gode laysingar.

Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek omsyn til at ressursane skal disponerast ut fra framtidige
generasjonar sine behov. Forvaltinga av arealressursane skal vera miljoforsvarleg og mellom anna ta omsyn til
vern om jordsmonnet som produksjonsfaktor og ta vare pd areal og kulturlandskap som grunnlag for liv, helse
og trivsel for menneske, dyr og planter.

$12 Deling

Eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk kan ikkje delast utan samtykke frd
departementel. Med eigedom meiner ein dg rettar som ligg til eigedomen og partar i sameige. Forbodet mot
deling gjeld og forpakting, tomtefeste og liknande leige eller bruksrett til del av eigedom nar retten er stifia for
lengre tid enn 10 dr eller ikkje kan seiast opp av eigaren (utleigaren).

Departementet kan gi samtykke dersom samfunnsinteresser av stor vekt talar for det, eller deling er forsvarleg
ut frd omsynet til den avkasting eigedomen kan gi. Ved avgjerd skal det mellom anna takast omsyn til om deling
kan fore til drifis- eller miljomessige ulemper for landbruket i omrddet. Det skal og takast omsyn til godkjende
planer som ligg fore for arealbruken etter plan- og bygningslova og omsynet til kulturlandskapet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkdr som er nodvendige av omsyn til dei foremdala som lova skal
fremja.

Foresegnene gjeld utan omsyn til om ein eigedom har fleire registernemningar nir eigedomen eller ideell del
av han er pd same eigarhand og etter departementel sitt skjionn ma reknast som ei drifiseining.

Samtykke til deling er ikkje nodvendig ndr scerskild registrert del av eigedom vert seld pa tvangssal. Det same
gjeld dersom det i samband med offentleg jordskifie er nodvendig a dela eigedomen.

Dersom deling ikkje er rekvirert innan tre dr etter at samtykke til deling er gitt, fell samtykket bort.

Plan- og bygningsloven
§ 26-1. Opprettelse og endring av eiendom

Opprettelse av ny grunneiendom, ny anleggseiendom eller nytt jordsameie, eller opprettelse av ny festegrunn
for bortfeste som kan gjelde i mer enn 10 &r, jf. lov om eigedomsregistrering, eller endring av eksisterende
eiendomsgrenser, md ikke gjores pa en slik méte at det oppstér forhold som strider mot denne lov, forskrift eller
plan. Opprettelse eller endring som nevnt i forste punktum, ma heller ikke gjores slik at det dannes tomter som er
uegnet til bebyggelse pa grunn av sin sterrelse, form eller plassering etter reglene i denne lov.

Kap. 27 Tilknytning til infrastruktur
§ 27-1. Vannforsyning

Bygning m4 ikke fores opp eller tas i bruk til opphold for mennesker eller dyr med mindre det er forsvarlig
adgang til hygienisk betryggende og tilstrekkelig drikkevann, samt slokkevann. Det samme gjelder opprettelse
eller endring av eiendom for slik bebyggelse. M.m.

§ 27-2. Avlep

Fer opprettelse eller endring av eiendom til bebyggelse eller oppfering av bygning blir godkjent, skal
bortleding av avlepsvann vare sikret i samsvar med forurensningsloven. Rettighet til & fore avlepsledning over
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annens grunn, alternativt til 4 knytte seg til felles ledningsnett, skal veere sikret ved tinglyst dokument eller p&
annen mate som kommunen godtar som tilfredsstillende. M.m.

§ 27-4. Atkomst

Far opprettelse eller endring av eiendom til bebyggelse eller oppforing av bygning blir godkjent, skal
byggetomta enten vare sikret lovlig atkomst til veg som er &pen for alminnelig ferdsel eller ved tinglyst
dokument eller p& annen méte vere sikret vegforbindelse som kommunen godtar som tilfredsstillende. Avkjorsel
fra offentlig veg ma vaere godkjent av vedkommende vegmyndighet, jf. veglova §§ 40 til 43.

Dersom vegforbindelse etter kommunens skjonn ikke kan skaffes uten uforholdsmessig vanske eller utgift,
kan kommunen godta en annen ordning.

I kraft 1 juli 2010, se § 34-3.
Tilfoyd ved lov 8 mai 2009 nr. 27.

Vurdering

Fradeling som omsgkt er i trdd med kommuneplanens arealdel. I forhold til jordlovens
kriterier, vil vaningshuset ikke lenger vaere ngdvendig for drift av eiendommen dersom den
selges som tilleggsjord. Pa dette vilkéret kan fradeling sies & vaere forsvarlig av hensyn til
eiendommens avkastingsevne.

Mulige drifts- og miljomessige ulemper ma ogsa vurderes. Avstanden i luftlinje fra det
omsgkte huset til nabobrukets driftsbygning er ca. 90 m. Det ligger allerede et hus med egen
fradelt tomt mellom disse to bygningene. P4 denne bakgrunn vil fradeling av huset ikke
medfore noen vesentlig endring av situasjonen i forhold til driftsmessige ulemper for
landbruket i omradet.

Adkomst til huset blir langs eksisterende gardsvei. Tomta ma utformes slik at hovedbruket
fortsatt har jordbruksvei mellom de to fradelte tomtene.

Vedlegg:
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SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 21 BNR 11
DISPENSASJON FRA PLANSTATUS

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 21/11
Arkivsaksnr.: 13/358

Saksnr.: Utvalg Maetedato

70/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

I

Det gis dispensasjon fra LNF-kategorien i kommunedelplan for Leinesfjord fra 1993 for
dradeling av tomt til fritidsformal pa gnr. 21 bnr. 11 i henhold til seknad mottatt 08.14.13 Jfr.
plan- og bygningslovens § 19..

I

Det gis tilatelse til fradeling av ca. 1 da. tomt til fritidsformal i henhold til sammen seknad,
jfr. jordlovens § 12 og plan- og bygningslovens § 26 og 27. tomta m4 sikres adkomstrett over
hovedbruket og naboeiendom fram til kommunal vei.

11
Fradeling vurderes ikke & komme i konflikt med de hensyn naturmangfoldlovens § 7-12 skal
ivareta.

Saksutredning:

Det gjores oppmerksom pa at tillatelse til deling foreldes etter tre dr, i henhold til jordlovens
$ 12. Dette innebeaerer at partene ma ta initiativ til oppmaling og tinglysing av tomta innen tre
ar.

Det sgkes om fradeling av tomt til fritidsformél pa gnr. 21 bnr. 11, Vikran i Leinesfjord.

I kommunedelplan for Leinesfjord fra 1993 har det aktuelle omréadet status som LNF- omréde,
det vil si landbruks-, natur- og friluftsomréde ikke dpnet for spredt bygging. Det sgkes derfor
dispensasjon fradenne planstatusen.

Parter:
Seker: Bjernar Johansen, Vikran, 8283 Leinsfjord

Kjeper: Kenneth Holen, Ole Rolvaags vei 62, 8021 Bodo

Lovgrunnlag
Plan- og bygningsloven av 27.06.2008

§ 1-1. Lovens formal
Loven skal fremme berekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og framtidige generasjoner.
Planlegging etter loven skal bidra til 4 samordne statlige, regionale og kommunale oppgaver og gi grunnlag
for vedtak om bruk og vern av ressurser.
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Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og planvedtak. Det
enkelte tiltak skal utfores forsvarlig.

Planlegging og vedtak skal sikre dpenhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle bererte interesser og
myndigheter. Det skal legges vekt pé langsiktige losninger, og konsekvenser for milje og samfunn skal beskrives.

Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det enkelte byggetiltak. Det
samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstvilkér og estetisk utforming av omgivelsene.

§ 19-1. Seknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt seknad. For vedtak treffes, skal naboer varsles pa den méaten som nevnti § 21-
3. Sarskilt varsel er likevel ikke nedvendig nér dispensasjonsseknad fremmes samtidig med seknad om tillatelse
etter kapittel 20, eller nér seknaden apenbart ikke bergrer naboens interesser. Regionale og statlige myndigheter
hvis saksomrade blir direkte berert, skal f4 mulighet til & uttale seg for det gis dispensasjon fra planer, plankrav
og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold av denne
lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formélsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. 1 tillegg m& fordelene ved 4 gi dispensasjon veere klart storre enn
ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges serlig vekt pa dispensasjonens
konsekvenser for helse, miljg, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og mal
tillegges s@rlig vekt. Kommunen ber heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om planer og
forbudet i § 1-8 nér en direkte berort statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om
dispensasjonsseknaden.

Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for behandling av
dispensasjonssaker.

§ 19-3. Midlertidig dispensasjon
Midlertidig dispensasjon kan gis tidsbestemt eller for ubestemt tid. Ved dispensasjonstidens utlap eller ved
pélegg mé sokeren uten utgift for kommunen fjerne eller endre det utforte, eller opphere med midlertidig tillatt
bruk, eller oppfylle det krav det er gitt utsettelse med, og hvis det kreves, gjenopprette den tidligere tilstand.
Dispensasjon kan gjares betinget av erklering der ogsa eier eller fester for sin del aksepterer disse
forpliktelser. Erkleringen kan kreves tinglyst. Den er bindende for panthavere og andre rettighetshavere i
eiendommen uten hensyn til ndr retten er stiftet og uten hensyn til om erkleringen er tinglyst.

§ 19-4. Dispensasjonsmyndigheten

Myndigheten til 4 gi dispensasjon tilligger kommunen.

Dersom det er nedvendig for & ivareta nasjonale eller viktige regionale interesser og hensyn i nermere
angitte deler av strandsonen eller fjellomrader, kan Kongen i forskrift legge myndigheten til & gi dispensasjon fra
bestemte planer, eller for bestemte typer tiltak, midlertidig til regionalt eller statlig organ.

Saksutredning

A.

I henhold til § 19-2 andre ledd mé det farst vurderes om dispensasjon ferer til vesentlig
tilsidesetting av de hensyn bestemmelsen er ment & skulle ivareta, eller av lovens
formalsbestemmelse.

- LNF-kategorien i kommuneplanens arealdel omfatter omrader med sarlig viktige
landbruks-, natur- og friluftsverdier. I disse omradene er bygging ikke tillatt, fordi
serlig viktige interesser innen jordbruk, skogbruk, reindrift, jakt, fiske, natur,

Det har betydning i saken at planstatus for omradet ikke har vaert vurdert siden 1993. Vikran
har liten betydning i landbrukssammenheng. Omradet er svaert sentrumsnert, og har betydning
som n&rturomrade for kommunesenteret. Den omsgkte tomta ligger imidlertid helt inntil bade
gérdsvei og tun, og pé eversida av veien. Hyttebygging her vil derfor ikke ha vesentlig
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betydning for bruken av strandsonen og utmarka som turomrade. I friluftskartlegginga er det
kun Hellvika med adkomst som er registrert som verdifull. Dette blir ikke berort.
Vurdering: Hensynet bak LNF-kategorien blir ikke vesentlig tilsidesatt.

B.

Fordelene ved & gi dispensasjon ma vare klart sterre enn ulempene, etter ei samla vurdering,
jfr. § 19-2 andre ledd.

Fordler ved & gi dispensasjon: Forst og fremst for partene. Seker har ogsa tidligere provd & fatt
fradelt hyttetomt pa eiendommen, uten & fatt tillatelse til det.

Ulemper: P4 grunn av tomtas plassering i forhold til vei og tun, vurderes ulempene 4 bli sveert
begrensa.

C.

Varsling av naboer og regionale myndigheter

Folgende er varsla: Eierne av naboeiendommen er tilskrevet, men har ikke uttalt seg til saken.
Sametinget, Nordland Fylkeskommune, Fylkesmannen i Nordland og NVE er varsla.
Sametinget og Nordland Fylkeskommune har uttalt at de ikke kjenner til at tiltaket kommer i
konflikt med automatisk freda kulturminner, men minner om tiltakshavers aktsomhetsplikt i
henhold til kulturminnelovens § 8.

Etter ei samla vurdering finner adminsitrasjonen at fordelene med a innvilge dispensasjon er
storre enn ulemepene, og tilrdr at det gis dispensasjon.

JORDLOV

Gnr. 21 bnr. 11, 16 og 161 er en landbrukseiendom med totalareal pa ca. 403 da. Av dette er
13,8 da.angitt som fulldyrka og 7,9 da. som innmarksbeite, i folge gardskart. Eiendommen har
ca. 196 da. produktiv skog. Eieren bor pa eiendommen, det meste av jorda er leid bort. Den
omspkte tomta bergrer ikke produktivt areal. Ettersom eiendommen har s lite innmark,
vurderes ulempen med ei hyttetomt neert innpa gérdstunet & ha liten betydning. Fradeling kan
tillates.

PLAN- OG BYGNINGSLOV

Den omsekte tomta ligger i en bratt skrent. Pa skrednett.no ligger tomta likevel utenfor det
som er betegna som aktsomhetsomrade eller fareomréade for skred. Adkomst blir fra
eksisterende gardsvei. Tomta ma sikres adkomstrett over hovedbruket og naboeiendommen
fram til kommunal vei. Det kan leveres vann fra offentlig vannverk. Avlgp ma bli som privat
enkeltanlegg, etter egen seknad om utslippstillatelse.

NATURMANGFOLDLOVEN

§ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12) Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn
som retningslinjer ved utaving av offentlig myndighet, herunder nar et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved
forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter forste punktum skal fremga av beslutningen.

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget) Offentlige beslutninger som bererer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig
bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand, samt
effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko
for skade pé naturmangfoldet.

Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap som er basert p& generasjoners erfaringer gjennom bruk av
og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til beerekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.
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§ 9. (fore-var-prinsippet) Nér det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke
virkninger den kan ha for naturmiljeet, skal det tas sikte pd 4 unngd mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet.
Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes
som begrunnelse for & utsette eller unnlate a treffe forvaltningstiltak.

§ 10. (gkosystemtilneerming og samlet belastning) En pévirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for.

§ 11. (kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver) Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved
4 hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets
og skadens karakter.

§ 12. (miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder) For 4 unngd eller begrense skader pa naturmangfoldet
skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av
tidligere, navaerende og fremtidig bruk av mangfoldet og gkonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige
resultater.

Naturbasen har ikke opplysninger om verdifult naturmangfold som blir skadelidende av ei
fradeling som omsekt.

Vedlegg:
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FRADELING AV HYTTETOMT GNR 60 BNR 2, DISPENSASJON STRANDSONE
OG PLANKRAV

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 60/1
Arkivsaksnr.: 13/307

Saksnr.: Utvalg Mpetedato

71/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

I

Det gis dispensasjon fra kommuneplanens bestemmelse om plankrav, samt bygge- og
delingsforbudet i strandsonen fra 50 m ned til 33 m fra strandlinja. Dispensasjon begrunnes
med at fordelene anses klart sterre enn ulempene, jfr. plan- og bygningslovens § 19.

I

Det gis tillatelse til fradeling av hyttetomt pa ca. 1400 m2 og nausttomt pa ca 100 m2 i
henhold til seknad datert 29.04.13. Hyttetomta ma sikres stedfestet adkomst langs allerede
opparbeidet privat vei. Jfr. plan- og bygningslovens § 26 og 27. Fradeling anses forsvarlig av
hensyn til eiendommens avkastningsevne, og tillates med hjemmel i jordlovens § 12.

m
Tiltakene kommer ikke i konflikt med de hensyn naturmangfoldlovens § 7-12 skal ivareta.

Saksutredning:

Det sgkes om fradeling av hyttetomt og nausttomt fra gnr. 60 bnr. 2. I kommuneplanens
arealdel har det aktuelle omradet status som LNF3- omrade, det vil si landbruks-, natur- og
friluftsomréde der bolig-, naerings- og fritidstiltak kan tillates. I slike LNF-omréader er bygging
og deling narmere sjoen enn 50 m ikke tillatt (naust er unntatt fra bestemmelsen). Den
omsgkte hyttetomta har nermeste grense ca 33 m fra strandlinja. Det sgkes derfor
dispensasjon fra 50-m grensa. Videre sgkes det dispensasjon fra folgende bestemmelse i
kommuneplanens arealdel: ” I LNF-omrader apnet for spredt bebyggelse kreves
bebyggelsesplan ved etablering av ei gruppe pa mer enn 3 eksisterende og nye boliger/hytter”.

Parter:
Seker: Vanja og Oddvar Strand, 8288 Bogay
Kjoper: Ingjerd Strand og Lars Rikardsen, Kirkvollen 12, 7048 Trondheim

Lovgrunnlag
Plan- og bygningsloven av 27.06.2008

§ 1-1. Lovens formal
Loven skal fremme barekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og framtidige generasjoner.
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Planlegging etter loven skal bidra til 4 samordne statlige, regionale og kommunale oppgaver og gi grunnlag
for vedtak om bruk og vern av ressurser.

Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og planvedtak. Det
enkelte tiltak skal utfores forsvarlig.

Planlegging og vedtak skal sikre &penhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle berorte interesset og
myndigheter. Det skal legges vekt pa langsiktige lasninger, og konsekvenser for miljo og samfunn skal beskrives.

Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det enkelte byggetiltak. Det
samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstvilkér og estetisk utforming av omgivelsene.

§ 1-8. Forbud mot tiltak mv. langs sjo og vassdrag

I 100-metersbeltet langs sj@en og langs vassdrag skal det tas serlig hensyn til natur- og kulturmiljg,
friluftsliv, landskap og andre allmenne interesser.

Andre tiltak etter § 1-6 forste ledd enn fasadeendringer kan ikke settes i verk n@rmere sjgen enn 100 meter
fra strandlinjen malt i horisontalplanet ved alminnelig hoyvann. Dette er likevel ikke til hinder for fradeling ved
innlgsning av bebygd festetomt etter tomtefestelova.

Forbudet etter andre ledd gjelder s langt ikke annen byggegrense er fastsatt i kommuneplanens arealdel eller
reguleringsplan, jf. §§ 11-9 nr. 5 og 12-7 nr. 2.

Forbudet etter andre ledd gjelder ikke der kommunen i kommuneplanens arealdel har tillatt oppfaring av
nedvendige bygninger, mindre anlegg og opplag som skal tjene til landbruk, reindrift, fiske, akvakultur elter
ferdsel til sjos, jf. § 11-11 nr. 4.

For omrader langs vassdrag som har betydning for natur-, kulturmiljo- og friluftsinteresser skal kommunen i
kommuneplanens arealdel etter § 11-11 nr. 5 fastsette grense pé inntil 100 meter der bestemte angitte tiltak mv.
ikke skal vere tillatt.

§ 19-1. Seknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt seknad. Fer vedtak treffes, skal naboer varsles pd den méten som nevnt i § 21-
3. Serskilt varsel er likevel ikke nedvendig nér dispensasjonssgknad fremmes samtidig med seknad om tillatelse
etter kapittel 20, eller nr sgknaden &penbart ikke berorer naboens interesser. Regionale og statlige myndigheter
hvis saksomrade blir direkte berert, skal fi mulighet til & uttale seg for det gis dispensasjon fra planer, plankrav
og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold av denne
lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene ved & gi dispensasjon vare klart starre enn
ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsreglet.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges serlig vekt pa dispensasjonens
konsekvenser for helse, miljg, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og mal
tillegges sarlig vekt. Kommunen ber heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om planer og
forbudet i § 1-8 ndr en direkte berort statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om
dispensasjonssgknaden.

Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for behandling av
dispensasjonssaker.

Saksutredning

Seknaden om dispensasjon er begrunnet i brev av 30.04.13:

Ang. plangrav: Naboeiendommer har fradelt flere hyttetomter i omradet. Seker har fradelt ei
tomt, og ser ikke for seg 4 fradele flere etter den det nd sekes om. Det oppfattes da som
urimelig dersom det kreves plan for denne siste tomta.

Ang. bygge- og delingsforbudet: Tidligere fradelte hyttetomter pé stedet ligger i samme
avstand fra sjoen. Terrenget ned til sjgen er en bratt skrent, lite egna til ferdsel. Pa grunn av
veiskjering i nerheten er omradet lite benyttet som rekreasjonsomréde.

A.
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I henhold til § 19-2 andre ledd ma det forst vurderes om dispensasjon forer til vesentlig
tilsidesetting av de hensyn bestemmelsen er ment & skulle ivareta, eller av lovens
formalsbestemmelse.

- Forbudet mot tiltak i strandsonen skal ivareta et nasjonalt mal om at strandsonen skal
bevares som natur- og friluftsomréde tilgjengelig for alle. Den har ofte et rikt biologisk
mangfold, og omfatter viktige landskapsverdier.

Vurdering: Den omsokte tomta blir pd linje med eksisterende bebyggelse i omridet. Den
kommer ikke neermere strandsonen enn eksisterende tomter. Det er liten ferdsel i omradet, og
ikke ande kjente verdier i strandsonen her. Dispensasjon vil ikke fore til vesentlig
tilsidesettelse av hensynet bestemmelsen skal ivareta.

- Plankravet ved etablering av grupper pa minst tre enheter er ment 4 ivareta behovet for
planmessig utbygging, slik at veier og annen infrastruktur kan samordnes, og slik at
effekten av samla utbygging kan ivaretas.

Vurdering: I dette tilfellet er vei fort fram, ovrige tomter ligger pa ei linje, det anses lite
aktuelt med flere tomter her, og formdlet med bestemmelsen blir derfor ikke vesentlig
tilsidesatt dersom den fravikes i dette tilfellet.

B.

Fordelene ved 4 gi dispensasjon ma vaere klart sterre enn ulempene, etter ei samla vurdering,
jfr. § 19-2 andre ledd.

Fordeler ved & gi dispensasjon: Fordelene er forst og fremst for partene, ved at planene om
hyttebygging kan realiseres.

Ulemper: Utover den generelle ulempen med a fravike fra planen, kan en ikke se at det er
noen reelle ulemper verken for naboer eller allmennheten i denne saken.

Vurdering: Fordelene anses storre enn ulempene.

C.

Varsling av naboer og regionale myndigheter

Felgende er varsla: Naboer er varsla. Ingen har uttalt seg.

Nordland Fylkeskommune, Sametinget og Fylkesmannen i Nordland er varsla. Det er kun
Sametinget som har kommet med uttalelse, men har ingen merknader til saken. De minner om
at dersom det under arbeid i marken kommer fram gjenstander eller andre levninger som viser
eldre aktivitet i omridet, méa arbeidet stanses og melding sendes Sametinget og Nordland
Fylkeskommune omgéende, jfr. kulturminnelovens § 8.

D. Vurdering

Etter ei samla vurdering tilrds det at det gis dispensasjon for begge forhold, slik det er sokt
om.

NATURMANGFOLDLOVEN

Som et ledd i utredninga av dispensasjon og eventuelt deling, kommer ogsi
naturmangfoldlovens § 7 inn.

§ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12) Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn
som retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet, herunder nér et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved
forvaltning av fast eiendom. Vurderingen etter forste punktum skal fremgé av beslutningen.

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget) Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig
bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand, samt
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effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal std i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko
for skade pa naturmangfoldet.

Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap som er basert p4 generasjoners erfaringer gjennom bruk av
og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til bzrekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.

§ 9. (fore-var-prinsippet) Nér det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke
virkninger den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte p& & unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet.
Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade p& naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes
som begrunnelse for & utsette eller unnlate & treffe forvaltingstiltak.

§ 10. (skosystemtilnerming og samlet belastning) En pévirkning av et ekosystem skal vurderes ut fra den
samlede belastning som gkosystemet er eller vil bli utsatt for.

§ 11. (kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver) Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved
4 hindre eller begrense skade pé naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets
og skadens karakter.

§ 12. (miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder) For & unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet
skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av
tidligere, ndverende og fremtidig bruk av mangfoldet og ekonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige
resultater.

Naturbasen er undersgkt, og det er ikke registrert seerlige naturverdier i omradet som kommer
i konflikt med tiltakene.

JORDLOV

Fradeling krever samtykke etter jordloven. Det omsekte arealet er i gardskartet for
eiendommen betegna som “skrinn fastmark”, altsé verken produktivt jordbruksareal eller
skog. Det ligger i bredd med tidligere fradelt tomt, og adkomst vil bli felles med denne. Pa
denne bakgrunn anses fradeling forsvarlig av hensyn til eiendommens avkastingsevne, og
deling kan tillates med hjemmel i jordlovens § 12.

PLAN- OG BYGNINGSLOV
Det er sokt om utvidet bruk av eksisterende avkjersel, og gitt erklaering om adkomstrett over

hovedbruket. Vann og avlep ordnes som private lgsninger. Tomta anses godt egna til formélet.

Vedlegg:
Kart M 1:2000
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FRADELING AV TOMT GNR 48 BNR 14, DISPENSASJON FRA LNF2

Saksbehandler: Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 48/14
Arkivsaksnr.: 13/527

Saksnr.: Utvalg Metedato

72/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

I

Det gis dispensasjon fra LNF2-kategorien for fradeling av tomt til eksisterende bebyggelse til
fritidsformal pa gnr. 48 bnr. 14 i Steigen. Jfr. plan- og bygningslovens § 19.

I

Det gis tillatelse til fradeling av ca. 700 m2 tomt til eksisterende bebyggelse pa gnr. 48 bnr. 14
i henhold til seknad datert 14.05.13. Jfr. jordlovens § 12 og plan- og bygningslovens § 26 og
27. Tomta m4 sikres tinglyst adkomstrett over hovedbruket og nabobruk fram til offentlig vei.

I
Naturmangfoldlovens § 7 kommer ikke til anvendelse, ettersom seknaden gjelder tomt til
eksisterende bebyggelse og bruk.

Saksutredning:

Det sgkes om fradeling av tomt til eksisterende fritidsbolig som ligger pé gnr. 48 bnr. 14 i
Leirvika i Steigen. I kommuneplanens arealdel har det aktuelle omradet status som LNF2-
omréde, det vil si landbruks-, natur- og friluftsomréade der bolig- og neringstiltak kan tillates.
Formalet med fradelinga er tomt til fritidshus, og det sekes derfor om dispensasjon fra LNF2-
kategorien.

Parter:
Seker: Finn Imingen, Sjdheiveien 8, 8200 Fauske

Kjoper: Ingebjorg Skaar, Hellmyrveien 8, 8011 Bodo

Lovgrunnlag
Plan- og bygningsloven av 27.06.2008

§ 1-1. Lovens formél

Loven skal fremme barekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og framtidige generasjoner.

Planlegging etter loven skal bidra til & samordne statlige, regionale og kommunale oppgaver og gi grunnlag
for vedtak om bruk og vern av ressurser.

Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og planvedtak. Det
enkelte tiltak skal utferes forsvarlig.

Planlegging og vedtak skal sikre &penhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle bererte interesser og
myndigheter. Det skal legges vekt pa langsiktige lesninger, og konsekvenser for miljo og samfunn skal beskrives.

Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det enkelte byggetiltak. Det
samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstvilkar og estetisk utforming av omgivelsene.

Side 60 av 73



Sak 72/13

§ 19-1. Seknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt soknad. Fer vedtak treffes, skal naboer varsles pa den méten som nevnt i § 21-
3. Serskilt varsel er likevel ikke nedvendig nér dispensasjonsseknad fremmes samtidig med seknad om tillatelse
etter kapittel 20, eller nir sgknaden apenbart ikke bergrer naboens interesser. Regionale og statlige myndigheter
hvis saksomrade blir direkte berert, skal fd mulighet til & uttale seg for det gis dispensasjon fra planer, plankrav
og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold av denne
lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene ved & gi dispensasjon vare klart sterre enn
ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges sarlig vekt pa dispensasjonens
konsekvenser for helse, miljo, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og mél
tillegges serlig vekt. Kommunen ber heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om planer og
forbudet i § 1-8 ndr en direkte berort statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt om
dispensasjonsseknaden.

Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for behandling av
dispensasjonssaker.

Saksutredning
Seknaden om dispensasjon er begrunnet i seknad datert 14.05.13, samt i brev fra kjoper datert
26.05.13. Begrunnelsen gér pé:
- Det har eksistert en leieavtale pa tomta i tidligere generasjoner, for 1960.
- Bebyggelsen pé tomta er fra 1949
- Kjoper har eid bygningene som star pd tomta siden 1971, gjennomfort betydelig
oppgraderinga v bygningsmassen og brukt den til fritidsformal siden 1971.
- Det legges vekt pa at seknaden kun gjelder tomt til eksisterende bebyggelse, det sokes
ikke om & oppfere noen nye bygninger.

A.

I henhold til § 19-2 andre ledd ma det forst vurderes om dispensasjon forer til vesentlig
tilsidesetting av de hensyn bestemmelsen er ment & skulle ivareta, eller av lovens
formalsbestemmelse.

- LNF2-kategorien i kommuneplanens arealdel omfatter omrader med viktige
landbruks-, natur- og friluftsverdier. I disse omradene tillates derfor ikke spredt
fritidsbebyggelse eller fradeling eller bortfesting til slike formél. Videre gjor
kulturlandskapshensyn seg gjeldende. I enkelte LNF2-omréder er det ikke onskelig
med fritidsbebyggelse fordi omrédet grenser opp mot boligomrader. Spredt bolig- og
ervervsbebyggelse kan tillates dersom det ikke kommer i konflikt med viktige fiskeri-,
oppdretts-, jord-, skog- og reindriftsinteresser, friluftsliv, naturmiljeet, kulturminner,
vannforsyning eller den frie ferdsel. Det samme gjelder naust i tilknytning til bolig.
Bosettingshensynet, lokalt i form av et politisk omforent gnske om fortsatt spredt
bosetting i Steigen kommune, ligger til grunn for at kommuneplanens arealdel dpner
for boligbygging i store LNF2-omrader.

I denne saken vil dispensasjon ikke fere til noen endringer i bruken av omrédet. Det tidligere
bolighuset har vert brukt til fritidsformél siden 1971, og er registrert som fritidshus i
matrikkelen. Tomtestorrelsen er ngktern, og beslaglegger ikke noe areal utover det som
allerede disponeres til fritidshuset. En kan derfor ikke si at hensynet bak LNF2-kategorien blir
vesentlig tilsidesatt.

Side 61 av 73



Sak 72/13

B.

Fordelene ved & gi dispensasjon méa vere klart storre enn ulempene, etter ei samla vurdering,
jfr. § 19-2 andre ledd.

Fordler ved & gi dispensasjon: Fordelene er for partene. Det ordnes opp i tomteforholdet til
huset, slik at eieren av bygningene ogsa far rettigheter til tomta.

Ulemper: Dispensasjon er en ulempe i seg selv. Ettersom det sekes fradeling for 4 viderefore
cksisterende bruk, kan en ikke se at det oppstér vesentlige ulemper for noen berarte, eller for
allmennheten.

Fordelene anses sterre enn ulempene.

C.

Varsling av naboer og regionale myndigheter

En kan ikke se at noen private parter blir direkte berert, og naboer er derfor ikke varsla (tomta
grenser ikke til andre eiendommer, fradeling er til eksisterende bruk). Regionale myndigheter
er heller ikke varsla, da en ikke kan se at noens ansvarsomréde blir direkte berert av saka.

D. Vurdering

Etter ei samla vurdering tilras det at det gis dispensasjon og tillatelse til fradeling. Kjoperen
eier allerede bygningene, de er registrert som fritidshus, og saken vil bidra til ryddige
eierforhold.

JORDLOV

Seknaden krever delingssamtykke etter jordlovens § 12. Det legges til grunn at tomta ikke
bererer jordbruksareal. Det er ei nektern tomt som fradeles til eksisterende bruk. Fradeling
anses derfor forsvarlig utifra eiendommens avkastingsevne, jfr. jordlovens § 12.

PLAN - OG BYGNINGSLOVEN

Adkomst, vannforsyning og avlep blir som for. Tomta er utformet i henhold til tidligere
leieforhold, og anses & vare hensiktsmessig utifra eksisterende bebyggelse. Fradeling kan
tillates med hjemmel i plan- og bygningslovens § 26 og 27.

NATURMANGFOLDLOVEN
Seknaden gjelder fradeling av eksisterende bebyggelse til eksisterende bruk. De hensyn
naturmangfoldlovens § 7-12 skal ivareta blir derfor ikke berort.

Vedlegg:

Seknad datert 14.05.13

Brev datert 26.05.13 uten vedlegg
Ortofoto M 1: 3000 datert 03.06.13
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Finn Imingen
Sjaheiveien 8,
8200 Fauske Fauske den; 2013.05.14

SOKNAD OM FRADELING AV TOMT FRA GNR: 48, BNR:14 I STEIGEN
KOMMUNE, FINN IMINGEN - INGEBJORG SKAAR

Jeg spker herved om fradeling av tomt fra min eiendom gnr. 48, bnr, 14 i Leirvik i Steigen
kommune.

Tomten er 700 kvm stor fra sin opprinnelse, og har péstdende en hytte og et uthus.

Opprinnelig har tomten vert en leietomt fra mine foreldre til min mors foreldre inntil de dede
pa 1960 tallet. Fra dette tidspunkt og frem til i 1971 leide en tante av meg tomten - Asta Ness.

Ingebjorg Skaar ble ved testamente fra Asta Ness tilgodesett med bygningene pa tomten. Etter
avtale med Ingebjorg Skaar har jeg besluttet & selge tomten pa 700 kvm til henne siden hun
har disponert tomten og husene siden Ness bortgang i 1971.

Eiendommen benyttes i dag som fritidseiendom for Skaar.

P34 dette grunnlag sokes tomten fradelt fra min eiendom med et areal stort 700 kvm med
utgangspunkt i den opprinnelige leieavtalen hvor kartskisse er tilsendt Steigen kommunen
som utgangspunkt for utmaling og fradeling.

Kostnadene ved fradelingen og for utsetting av grensemerker skal dekkes av Ingebjerg Skaar
Hellmyrveien 8, 8011 Bode.

Med vennlig }-’lilSC;ﬂ
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Ingebjgrg Skaar __\7__Servicekontoret
Hellmyrveien 8 | ﬂ_}__fﬁfgq_{ !__[___! \ Tf) LP “2
8011 BOD® ; 29 MAI 2013 } den 26. mai 2013
Mobil: 47 01 08 31 [avsaror 15[ SF oo 3|
T
Gradering |

Steigen kommune

Att: Tordis Sofie Langseth

Ref saksnr: 13/527-2. Spknad om fradeling av tomt fra Gnr 48 Bnr 14.

Siden dette er en dispensasjonssak gnsker jeg a vektlegge fglgende punkter.

Angjeldende tomt har veaert bebygd med hovedhus og et uthus siden 1949.

L

2. Eiendommen ble utleid som festetomt i 1962. Se vedlegg: ”Leiekontrakt”.

3. Samme ar ble bygningsmassen solgt til leietaker. Se vedlegg: "Skjgte”.

4. Jeg arvet bygningsmassen i 1971. Jeg var ogsa én av fire arvinger som eide hele eiendommen
som tomten ble utskilt fra.

5. lJeg har benyttet eiendommen til fritidseiendom siden 1971, og min mann og jeg har i denne
tiden foretatt betydelige oppgraderinger av husene.

Dette er et omrade, regulert til LNF2, som allerede er bebygd.

Jeg onsker 3 presisere at dette ikke er en sgknad om fradeling av tomt for oppfgring av fritidsbolig,
men en fradeling av tomt til bygninger som allerede star der. Dette betyr at den eneste praktiske
forskjellen er at tomten skifter eier. Bygningene har jeg eid, og benyttet, hele tiden.

Dispensasjonsgebyret, kr 3000,- vil bli betalt umiddelbart. Samtidig vil jeg be Steigen kommune
vurdere om dette virkelig er en dispensasjonssak. Dette begrunnes med at omrédet allerede er
bebygd, og jeg er allerede eier av bygningsmassen.

LNF2 vil si landbruks- natur- og friluftsomrade der bolig og ervervsbygninger kan tillates. Her skal det
jo ikke tas stilling til om slike bygninger kan tillates. Nevnte bygninger har statt der siden 1949.

Jeg haper med dette pa en positiv behandling av sgknaden.

Med vennlig hilsen Antall vedlegg: 2

£ _ /-__ J’z{/gﬂ
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REGULERINGSPLAN BOGSJYEN, 2. GANGS BEHANDLING

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: NAVN
Reguleringsplan Bogsjyen
Arkivsaksnr.: 12/868

Saksnr.: Utvalg Maetedato
91/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 12.09.2012
22/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 20.03.2013
73/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Steigen kommunestyre vedtar detaljreguleringsplan for Bogsjyen med plankart datert
23.05.13, tilherende planbestemmelser datert 30.05.13 og planbeskrivelse datert 08.03.13..
Jfr. plan- og bygningslovens § 12-12.

Saksutredning:

Bakgrunn:

Saken gjelder detaljreguleringsplan for Bogsjyen, pd Skalvold i Steigen. Formalet med
planarbeidet er 4 tilrettelegge for etablering av stamfiskproduksjon hovedsakelig pa omréadet
som tidligere er blitt brukt til smoltproduksjon. Planen omfatter gnr. 9 bnr. 12,13 og 21 som
eies av Mainstream Norway AS, videre et areal nordover langsmed strandlinja som Nordnorsk
Stamfisk har avtale om & kjope, samt deler av gnr. 9 bnr. 4 og bnr. 1 mellom fylkesvei og
strandlinje pa vestsida av bogen som tiltakshaver ogs4 har avtale om & kjepe. Planen er
utarbeid for Steigen kommune av Norconsult AS, i samarbeid med Nordnorsk Stamfisk AS
(fr plan- og ressursutvalgets sak 91/12). Her er det vedtatt 4 utarbeide omradereguleringsplan,
men kommunen og tiltakshaver har i ettertid funnet det mest hensiktsmessig & utarbeide
planen som en detaljregulering.

Plan- og ressursutvalget har i mete den 20.03.13 vedtatt 4 legge planforslaget ut pa hering og
offentlig ettersyn. Frist for merknader var 10. mai.

Merknadsbehandling:
Det er kommet fire uttalelser til planforslaget:

Fiskeridirektratet, brev av 15.04.13:
Har ingen merknader.

Kystverket, brev av 22.04.13:

Ingen merknader utifra havne- og farvannsmessige synspunkt. Dersom utbygging innebarer
faste installasjoner pé sjogrunn, ber det gjennomfores grunn-eller andre undersekelser for a
kartlegge eventuelle negative konsekvenser ei utbygging vil kunne gi. Seknad om tiltak i sjo
skal i dette omréadet behandles av kommunen.

Merknad: Dette hensynet anses ivaretatt av planbestemmelsenes § 2.4.
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Nordland fylkeskommune, brev av 22.04.13:

Planfaglig har avdelinga ingen merknader til planforslaget. En kjenner ikke til at
arealdisponeringa kommer i konflikt med kjente verneverdige kulturminner, og er tilfreds med
at tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt er omtalt i planbestemmelsene.

Statens vegvesen, brev av 7.5.13:

- Omrade V ved fylkesveien mé forlenges slik at minimum lengde fra fylkesveien blir
minst 22 m, som er dimensjonerende lengde for vogntog. Bestemmelsenes § 4.1 ma
presisere dette.

- Frisiktsonene i atkomstveien mot fylkesveien mé& malsettes pa plankartet slik at de blir
utbedret riktig i henhold til planen.

Merknad: Plankart og planbestemmelser er i ettertid endret i trad med innspillet fra Statens
vegvesen.

Vurdering:

Det er kommet lite innspill til planen i haringsperioden, og ingen innspill fra private
grunneiere i omradet. De innspill som har kommet er innarbeidet i planen, uten at dette har
medfort store endringer. Planen tilrettelegger for en samfunnsnytting utvikling av naeringslivet
i omrédet. Arealbruken er stort sett i samsvar med det som har veert i omréadet tidligere, og
planprosessen har ikke avdekket interessekonflikter i forhold til arealbruk i omrédet. Det tilrés
derfor at planforslaget vedtas slik det né foreligger.

Vedlegg:

Plankart datert 23.05.13
Planbestemmelser datert 30.05.13
Planbeskrivelse datert 08.03.13
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MINDRE ENDRING AV REGULERINGSPLAN, NORDFOLD

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: L83
Arkivsaksnr.: 13/309

Saksnr.: Utvalg Maetedato
26/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 08.05.2013
74/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

I

I henhold til delegert myndighet, vedtas ei mindre endring av Detaljplan for Nordfold havn og
boligfelt planID 20100001, vedtatt 15.06.11. Endringen gjelder utvidelse av omrédde BF28 inn
i omrade GF1, totalt ca. 700 m2, i henhold til ortofoto datert 23.05.13. Jfr. plan- og
bygningslovens § 12-14.

I

Det gis tillatelse til fradeling av samme areal fra gnr. 105 bnr. 253 som tilleggstomt til gnr.
105 bnr. 125. Fradeling forutsetter at restarealene mellom bnr. 125 og bnr. 253 ogsé overdras
til bnr. 1235, etter frivillig avtale mellom eierne. Jfr. plan- og bygningslovens § 26.

Saksutredning:

Steigen kommune har mottatt folgende seknad fra @yvind Nilsen, Nordfold:
Hei. Seker herved om kjgp av tilleggs tomt til eksisterende 105/125.

Omrddet dette gjelder er mot det eksisterende steinbruddet. VI har fatt kjgpt litt mark
mot bruddet hos han Leif Larsen s ni eier vi til kanten av bruddet. Da det er en bratt
skraning mot bruddet, hdper vi med kjgp av litt mere tomt at vi kan fylle opp for at det
ikke skal rase ut og vi samtidig som vi far et stgrre uteomrade. Det stir et gjerde mitt i
bruddet, og det var til dit vi gnsker & Kjgpe, men hvis kommunen er villig til 4 selge me
kan vi vaere interessert i 4 kjgpe hele bruddet. Bruddet som det ligger i dag har ingen
verdi sdnn som jeg kan se det. Nir det regner blir det mye vann som ligger nede i
bruddet, og det har ikke vaert brukt av mennesker for rekreasjon sa lenge vi har bodd
der.

VI hdper pa positivt svar da vi har restaurert huset og er interessert i & vaere i Nordfold

Steigen kommune har i 2011 vedtatt reguleringsplan for boligomradet i Nordfold. I vedtatt
plan er omradet der han sgker om a fa kjope tilleggstomt regulert til “grennstruktur —
friomrade”. Dette arealformalet dpner ikke for at areal kan fradeles for eksempel til
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boligtomter eller tilleggstomt til bolig. Dersom arealet skal kunne selges, mé det derfor
behandles som en dispensasjon fra den nylig vedtatte planen.

Plan- og ressursutvalget var pa befaring og dreftet saka den 8. mai (sak 26/13). Utvalget ba da
administrasjonen sette i gang prosess med sikte pa reguleringsendring, slik at seknaden kan
imetekommes.

Plan- og bygningslovens § 12-14 gir hjemmel for endring av reguleringsplan. I utgangspunktet
skal endring gjeres etter samme prosess som for utarbeiding av ny plan. I henhold til
departementets lovkommentar, er det hensiktsmessig av mindre endringer kan behandles pa en
enklere méate. Med mindre endringer menes endringer som ikke har nevneverdig betydning for
noen bergrte parter eller interesser. Saken gjelder en mindre justering av grenser mellom to
arealformal. Det er vurdert at ingen private parter blir direkte berert av endringen, det var
ingen innspill angéende det aktuelle omréadet i planprosessen, og en kan heller ikke se at noen
regionale myndigheters ansvarsomrade blir nevneverdig berert.

Vurdering:

Administrasjonen ser det som uheldig & allerede begynne & fravike en reguleringsplan som
nylig er vedtatt, etter en svaert omfattende og kostbar planprosess. P4 den andre siden legger
Steigen kommune stor vekt pa & imgtekomme behov for tomt/bomilje for familer som bor
eller vil bosette seg i kommunen. I trdd med plan- og ressursutvalgets konklusjon i sak 26/13,
tilras det at reguleringsplanen endres og fradeling tillates.

Vedlegg:
Ortofoto datert 23.05.13 M 1: 500
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OMDISPONERING AV DYRKA JORD - GNR 74/9, STORNESSET

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 74/9
Arkivsaksnr.: 12/625

Saksnr.: Utvalg Mpeotedato

107/12  Plan- og ressursutvalget i Steigen 12.09.2012
115/12  Plan- og ressursutvalget i Steigen 16.10.2012
75/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse til omdisponering av inntil 300 m2. fulldyrka jord pa gnr. 74 bnr. 8 for
etablering av veitrase til gnr. 74 bnr. 9. Jfr. jordlovens § 9. Det settes folgende vilkar for
omdisponeringa:
- Veitraseen skal folge kantsonen mellom dyrka jord/hage og mellom dyrka jord/utmark,
og anlegges slik at minst mulig areal blir omdisponert.
- Det kan ikke etableres veigroft, og veitraseen ma ikke vere til hinder for at
jordbrukstraktor kan krysse traseen pa ethvert punkt mellom hage og utmark. Dette for
4 unngi at nye restarealer gar ut av drift.
Inngrep i terrenget, slik det er skissert skal gjeres i utmarka, kan ikke iverksettes for det er
vurdert i henhold til plan- og bygningsloven, etter narmere beskrivelse.

Saksutredning:

Det vises til plan- og ressursutvalgets sak 107/12, og klagesak 115/12. I disse sakene er
omdisponering av dyrka jord til en omsgkt trase for adkomstvei til gnr. 74 bnr. 9 avslétt med
hjemmel i jordlovens § 9. Steigen kommune har nd mottatt seknad fra Salten Jordskifterett om
omdisponering av et mindre areal for en alternativ veitrase.

Parter:

Eier av gnr. 74 bnr. 8: Ellen Einmo, Hammarn 12, 8003 Bode og Gjermund Jakobsen,
Haugsongelen 35, 8372 Gravdal

Eier av gnr. 74 bnr. 9: Roy Nygard, Saur, 8283 Leinesfjord

Eiendommen

Gnr. 74 bar. 9 er en utmarkseiendom langsmed sjoen i Sandvagan. Totalareal ca 42,9 da.,
herav 12,9 da. klassifisert som innmarksbeite, 13,2 da. uproduktiv skog, resten er skrinn
fastmark, til dels berg i dagen. Pa eiendommen stéar en eldre sja. Historikken for eiendommen
(arkivopplysninger) er at bnr. 9 pa 30-tallet var en egen enhet, og eierne bodde pa
eiendommen. Midt pa 30-tallet kjapte familien bnr. 18, ca 800 m (luftlinje) lenger vest, og
flytta hit. I 2005 ble det gitt tillatelse til deling av driftsenhet, og bnr. 9 ble da overdratt til
dagens eier.

I kommuneplanens arealdel har eiendommen arealstatus LNF2, det vil si landbruks-, natur- og
friluftsomréde der bolig- og naringstiltak kan tillates. Eiendommen er ei halvey som er ca.
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110 m brei, det vil si at det aller meste av arealet ligger innenfor strandsonen som i dette
omradet er 50 m fra strandlinja. Et areal i grensen mot bnr. 8 kan bebygges uten 4 komme 1
direkte konflikt med bygge- og delingsforbudet i strandsonen.

Arealet

Den veitraseen partene har blitt enige om over bnr. 8, skal folge eksisterende girdsvei fram til
hagen pé bnr. 8. videre skal den gé i kantsonen mot hagen nord for huset, krysse tvers over
marka og deretter langsmed kantsonen mot utmark til den gar over i utmarka. Gjennom
utmarka er det beskrevet at det mé gjores tiltak som rydding av skog og noe bearbeiding av
terrenget. Over dyrka jord beskrives tiltaket som en enkel vei rett pa marka, der det kun skal
fylles grus i hjulsporene pa steder der man sliter seg gjennom torva ved kjoring. Strekninga fra
den nye veitraseen forlater gardsveien til bnr. 8 til den er gar over pd utmark, er ca. 90 m.
Dersom en regner 3 m bredde pa arealet som gar med, blir dette er areal pa ca 270 m2.

Vurdering

Utifra beskrivelsen av veien, oppfattes det at det ikke skal anlegges veigroft pd noen sider. Det
legges til grunn at en tre m brei trase er tilstrekkelig. Det sperres om det kan gis tillatelse til
nevnte terrenginngrep etter plan- og bygningsloven. Dette har Steigen kommune ikke
grunnlag for & vurdere utifra de foreliggende opplysningene. Ettersom det skal etableres en
veitrase i det som i dag er utmark, legges det til grunn at tiltaket ma behandles etter plan- og
bygningsloven. Fer dette kan iverksettes m4 tiltaket beskrives nermere slik at kommunen kan
ta stilling til det i egen sak.

Det er svart sma ressurser pa gnr. 74 bnr. 9. Behovet for kjoring fram til eiendommen, slik
den i dag framstér, ber kunne dekkes gjennom kjering pé frosset mark. Eiendommen er & anse
som en utmarkseiendom. Behovet for helars kjorevei fram til eiendommen maé veies opp mot
hensynet til jordvernet for fulldyrka jord i drift. Etter administrasjonens vurdering ber det ikke
omdisponeres dyrka jord for & anlegge vei til bar. 9. Det har imidlertid vert vurdert flere
losninger, og det framkommer at grunneier legger stor vekt pa 4 oppna en veirett som kan
brukes hele aret. Ettersom en né har kommet fram til ei lgsning som krever kun knapt 300 m2
dyrka jord, tilras det at det gis tillatelse til omdisponering. Det ber settes vilkdr som sikrer at
avgangen av dyrka jord ikke blir sterre enn nedvendig.

Vedlegg:
Soknad fra Salten Jordskifterett datert 29.05.13 med kartvedlegg.
Fylkesmannens melding om vedtak i klagesak datert 09.11.12
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Saksnummer Var referanse Var dato
1800-2011-0022 352/13 In 29.05.2013

Sak 1800-2011-0022 Stornesset. Omdisponering av dyrka jord.
Terrenginngrep.

Viser til sak 107/12 for Plan- og ressursutvalget i Steigen.

Under rettsmote pa gnr. 74 i Steigen den 14. mai 2013 har det kommet fram en ny alternativ
trase for rett til adkomstveg for gnr. 74/9 Stornesset (eier Roy Nygard) over gnr. 74/8 Ostre
Einmo (eier Ellen Einmo og Gjermund Jakobsen).

Traseen er vist pa vedlagte kart. Vegretten vil falge den eksisterende gardsvegen til
vaningshuset pa @stre Einmo s langt den gar (pa kartet kan det se ut som traseen avviker fra
gardsvegen pa det siste strekket for vaningshuset, men dette stemmer ikke med forholdene 1
marka). Videre herfra dreier det seg om en enkel veg, av samme standard som eksisterende
gardsveg. Vegen skal legges rett pa marka, og det skal kun fylles grus i hjulsporene pa steder
der man sliter seg gjennom torva ved kjering. Det vil bli et mindre terrenginngrep lengst i
vest — litt oppfylling og noe nedskraping av terrenget. Det ma ogsé fjernes noen treer her.
Disse inngrepene blir i beitemarka/skogsmarka vest for dyrkamarka.

I og med at vegtraseen gar i kanten av dyrkajorda forbi hagen pa @stre Einmo, og pa ett stekk
pé ca. 40 meter vest for vaningshuset over dyrkajord, antar jeg at vegen mé vurderes og
godkjennes etter reglene i jordloven for den kan tas 1 bruk.

Videre er det mulig at terrenginngrepet er sapass stort at anlegget er soknadspliktig etter
reglene i plan- og bygningsloven § 20-1, bokstavene k) og 1). Jordskifteretten vurderer dog
ikke inngrepet som vesentlig.

Jeg ber derfor Steigen kommune, som lokal jordlovsmyndighet, om & vurdere om det kan gis
dispensasjon for & bruke dyrka jord pa gnr. 74/8 til vegformal som skissert. Videre om det
kan gis tillatelse etter reglene i plan- og bygningsloven til de nevnte terrenginngrep, dersom
slik tillatelse er nedvendig.

Postadresse Besgksadresse Telefon 75 54 79 30 Bank 7878 06 53670
Moloveien 12 Moloveien 12 755479 49 Bedriftsnr. 974 755 661
8002 Bodg 8002 Bode Salten jordskifterett@domstol.no www.domstol.no/jbod



SALTEN

JORDSKIFTERETT

Med hilsen
MOﬁiﬁemﬂ

Lars Norum
Jordskiftedommer

Vedlegg: Kart i A3 med foreslatt vegtrase, datert 16.05.2013.

Kopi av dette brevet med vedlegg sendes:

Roy Nygérd, Saur, 8283 Leinesfjord, Gjermund Jakobsen, Haugsongelen 35, 8372 Gravdal,
Ellen Einmo, Hammarn 12, 8003 Bodg, Per Age Winsnes, 8289 Vag, Rune Hansen, 8289
Vag, Tor Trygve Hansen, 8289 Vag,

Kurt Ediassen, 8260 Innhavet, Rigmor Lien, 8260 Innhavet
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2779 Fylkesmannen i

Nordland

Saksbehandler, innvalgstelefon og e-post: Var dato Var referanse Var arkivkode
Margrethe Benson, 75 54 78 62 09.11.2012 2012/7226 4225
fmnombe@fylkesmannen.no Deres dato Deres referanse

W] STEIGEN KOMMUNE
\./ Servicekontoret
T\ |

l,LBpem- _:\743_— Saksh,
1 5 NOV. 2012 ‘
Arssaksnr. \ / LS ..{ J_OL"V:_:[&- i

Akkode P ' Y\ / A |
T J

Ark.kode S '

—

Roy Nygard

8283 LEINESFJORD

Kassasfoner I_G_:;_q_mﬁng .

Melding om vedtak - klage over avslag pa seknad om omdisponering av
dyrka jord til veiformal - gnr 74 bnr 8 i Steigen tas ikke til folge

FYLKESMANNENS VEDTAK: i
Fylkesmannen tar ikke klagen fra Roy Nygard til fﬂllge.

Fylkesmannen stadfester Steigen kommunes vedtak av 12.09.12 om 4 avsld seknad om
omdisponering av dyrka mark til veiformal pa gnr 74 bnr 8 i Steigen, jfr jordloven §§
1 og 9.

Fylkesmannens vedtak er endelig og kan ikke piklages videre, jfr forvaltningslovens §
28.

BEHANDLING I KOMMUNEN:

I forbindelse med en pagdende jordskiftesak har eierne av gnr 74 bor 9 i Steigen (Roy
Nygérd) og gnr 74 bnr 8 i Steigen (Ernst Jakobsen) blitt enige om et alternativ for ny
adkomstvei til gnr 74 bnr 9. Salten jordskifterett opplyser i brev av 30.05.12 at veitraseen
skal gd i kanten av dyrka jord, delvis inn pa dyrka jord og pé ett strekk over dyrka jord. Det
er etter dette nedvendig med behandling etter omdisponeringsbestemmelsen i jordloven § 9.

Seknaden ble behandlet i Plan- og ressursutvalget 12.09.12, sak 107/12. Utvalget fattet
enstemmig vedtak om & avsld seknaden.

Vedtaket er paklaget i brev av 04.10.12 fra Roy Nygérd.

Plan- og ressursutvalget behandlet klagen i mete 16.10.12, sak 115/12 og tilrar med 6 mot 1
stemme at klagen ikke tas til folge.

FAKTISKE OPPLYSNINGER:

Gnr 74 bnr 9 i Steigen er en utmarkseiendom som ligger langs med sjoen i Sandvégen.
Totalarealet er 42,9 daa; 12,9 daa innmarksbeite, 13,2 daa uproduktiv skog mens resten er
skrinn fastmark, til dels berg i dagen. P4 eiendommen stér det en eldre sja.

Statens hus Landbruksavdelinga, Bodg Landbruksavdelinga, Mosjgen E-post
Moloveien 10, 8002 Bodo Statens hus Strandgt. 24, boks 53, 8651 Mosjeen fmnopost@fylkesmannen.n¢
Telefon: 75 53 15 00 Telefon: 75 53 15 00 Telefon: 75 54 78 80 Internett

Telefaks: 75 52 09 77 Telefaks: 75 564 78 70 Telefaks: 75 17 41 50 www.fylkesmannen.no/
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I kommuneplanens arealdel har eiendommen arealstatus LNF-2, det vil si at landbruks-
natur -og friluftsomréde hvor bolig- og naringstiltak kan tillates. Eiendommen er en halvey
som er ca. 110 meter bred. Dette innebzrer at det aller meste av arealet ligger innenfor
strandsonen som i dette tilfellet er S0 meter fra strandlinjen.

Kommunen opplyser at den traseen over gnr 74 bar 8 — som partene er blitt enige om - gér
pé dyrka jord i en strekning pa til sammen 330 meter. P4 mesteparten av strekningen er
veien tenkt lagt i utkanten av jordstykket, men i et omrade avskjerer veitraseen et areal pa
1,3 daa fulldyrka jord. Kommunen opplyser videre at 1 daa fulldyrka jord blir direkte
omdisponert dersom veien blir anlagt slik partene er blitt enige om. Gnr 74 bnr 8 er ikke i
selvstendig drift, men jorda drives som tilleggsjord til et annet bruk i aktiv drift.

I e-post til Salten jordskifterett 05.06.12 anforer Ellen Einmo at hennes far har tilbudt Roy
Nygérd veirett gjennom «Dalany, dette for & unnga a legge veien over dyrka mark. Salten
jordskifterett opplyser i brev av 06.06.12 at det er lite realistisk a legge veien gjennom
«Dalany, da dette blant annet krever at det graves og fylles ut i strandsonen og at det da
ogsa blir nedvendig med ny avkjeringstillatelse til offentlig vei.

LOVGRUNNLAG:

Jordloven § 9 inneholder et generelt forbud mot omdisponering av dyrka jord til formal
som ikke tar sikte pd jordbruksproduksjon. Departementet (dvs. kommunen) kan i serlige
heve gi dispensasjon dersom det etter en samlet vurdering har funnet at
jordbruksinteressene ber vike. Ved vurderingen skal det bl.a. tas hensyn til godkjente
planer etter plan- og bygningsloven, til drifts- og miljemessige ulemper for landbruket i
omradet og om det samfunnsgagnet en omdisponering kan gi. Det skal ogsa tas hensyn til
om arealet kan fores tilbake til jordbruksproduksjon. Etter jordlovens § 9 kan det kreves at
det blir lagt fram alternative losninger.

Forbudet mot omdisponering ma videre tolkes i lys av jordlovens formalsparagraf hvor det
blant annet fremgér at loven har til formal & legge forholdene slik til rette at landbrukets
arealressurser kan bli brukt pa den méten som er mest gagnlig for samfunnet og de som har
yrket sitt i landbruket. Arealressursene ber disponeres pa en méte som gir en tjenelig og
variert bruksstruktur ut fra samfunnsutviklingen i omradet med hovedvekt pa hensynet til
bosetting, arbeid og driftsmessige gode losninger. En samfunnsgagnlig bruk inneberer at
det ogsé tas hensyn til at ressursene skal disponeres ut fra fremtidige generasjoners behov.
Det vises til Landbruks- og matdepartementets Rundskriv M-43/95 og M-4/2003.

Jordvern er et nasjonalt miljemal, jfr for eksempel St.meld. nr 29 (1996 — 1997) ”Regional
planlegging og arealpolitikk”. Jordvernet er en integrert del av miljg- og ressursvernet, og
fra sentralt hold er det satt som mal & halvere den arlige omdisponeringen av jordbruksareal
innen 2010. Det er en klar forventning om strengere praksis i kommunene nér det gjelder
jordvern og omdisponering av dyrka og dyrkbar jord. Tidligere landbruks- og matminister
Terje Riis-Johansen har uttalt at dyrka og dyrkbar jord er en grunnleggende ressurs for &
sikre matproduksjon pa kort og lang sikt. Departementet satte pa dette grunnlag i april 2007
ned et utvalg som skulle gi status i arbeidet med & nd mélet om a halvere nedbyggingen av
dyrka jord. Utvalget skulle ogsa vurdere eksisterende virkemidler for et sterkt jordvern samt
foreslé nye virkemidler for & styrke jordvernet. Utvalget la varen 2008 fram Rapporten
”Klimaskifte for jordvernet”.

Fylkesmannen viser videre til felles brev fra Miljeverndepartementet og Landbruks- og
matdepartementet av 21.02.06 angéende Vern om jorda og kulturlandskapet — kommunens
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ansvar innenfor nasjonale mdl. 1 dette brevet anfores det at vern om den produktive jorda er
en viktig del av Regjeringens miljepolitikk. Det heter: “Jordvern handler om a sikre
grunnlag for matproduksjon i et langsiktig perspektiv. I en verden med kraftig
befolkningsvekst vil matforsyning og matsikkerhet by pa store utfordringer fremover. Vire
etterkommere skal ogsa kunne dyrke egen mat pa egen jord.” Vedrerende det kommunale
selvstyre heter det i brevet; ”Jordlovens formal om forsvarlig forvaltning av
arealressursene og vern av jordsmonnet som produksjonsfaktor gir kommunene et stort
ansvar. Kommunene har fra 2004 fatt okt myndighet etter jordloven i omdisponerings- og
delingssaker. Kommunenes rolle er d utove et lokalt skjonn og forvalte de
landbrukspolitiske virkemidlene innen rammene av nasjonale mal”. Regjeringen har siden
gjentatt en rekke ganger at jordvernet skal styrkes, bl.a. i den arlige St.prp. nr. 1.
Fylkesmannen viser ogsa til brev av 19.11.10 fra Landbruks- og matministeren og
Miljevernministeren.

Forvaltningslovens § 34, 2. ledd, siste punktum har felgende ordlyd: "Der statlig organ er
klageinstans for vedtak truffet av kommune eller fylkeskommune, skal klageinstansen legge
vekt pd hensynet til det kommunale selvstyre ved praving av det frie skjonn." Dette
innebarer at Fylkesmannen i sin klagebehandling i ferste rekke skal vurdere om
kommunens vedtak og klagebehandling er i samsvar med gjeldende lover og retningslinjer.
Det skjonn som kommunen etter delegert myndighet har utevd ber klageinstansen som
hovedregel ikke sette seg ut over. I saker som gjelder omdisponering etter jordloven § 9 og
deling etter jordloven § 12, kan nasjonale hensyn bl.a. hensynet til en kostnadseffektiv
bruksstruktur, vernet om produksjonsarealer (jord og skog), vern om natur og
kulturlandskap gjere at klageinstansen setter kommunens skjenn til side.

FYLKESMANNEN BEMERKER:

Steigen kommune har i sitt saksfremlegg vist til at det er sveert sma ressurser pa gnr 74 bnr
9, og at behovet for kjering fram til eilendommen slik den i dag fremstar, ber kunne dekkes
gjennom kjering pa frossen mark. Kommunen anferer at behovet for helérs kjorevei fram til
eiendommen ma veies opp mot hensynet til jordvernet for fulldyrka jord i drift. Kommunen
konkluderer med at den i denne saken ikke kan se at samfunnsnytten av omdisponeringen
tilsier at jordbruksinteressene bor vike.

I klagen anferer Roy Nygérd at eiendommen «Stornasset» har tilhert familien helt siden
1800- tallet. Han er uenig i kommunens vurdering om at behovet for kjering til
eiendommen kan dekkes gjennom kjering pé frossen mark. Nygérd fremhever at
«Stornasset» er en meget fin eiendom pa ca. 40 daa som han ensker 4 ta vare pa da den
holder pa 4 vokse over av skog og kratt. Han opplyser at eiendommen er utleid til beite,
men siden eiendommen nd ryddes for skog, sa er en vei av meget stor betydning bide néd og
i fremtiden.

FYLKESMANNENS VURDERINGER:

Fylkesmannen legger til grunn at ca. 330 meter av veien ligger pa fulldyrka jord i drift.
Med en bredde pa 3 meter vil den kreve omdisponering av 1,0 daa fulldyrka jord. I tillegg
avskjares at areal pa 1,3 daa og et restareal langs omtrent halve strekningen blir stdende
igjen utenfor veitraseen. Fylkesmannen slutter seg til kommunens vurdering om at veien
slik den enskes anlagt, vil kunne vanskeliggjore drifta av jorda og oke faren for at
kantsonene gér ut av drift. Dette taler mot & gi samtykke til omdisponering som omsekt.
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Fylkesmannen ser positivt pa at eieren av gnr 74 bnr 8 gnsker 4 rydde skog pé sin eiendom
og hindre ytterligere gjengroing i fremtiden. Eiendommen har imidlertid svert smé
ressurser. Fylkesmannen kan etter dette — i likhet med Steigen kommune — ikke se at det er
behov for helérs kjorevei for & kunne holde arealene pa eiendommen vedlike.
Fylkesmannen slutter seg folgelig til kommunens konklusjon om det ikke foreligger
grunner som tilsier at jordbruksinteressene og jordvernhensynet ber vike i denne saken. At
eiendommen har vart i familiens eie siden 1800-tallet er ikke et moment i ordlyden 1
jordlovens § 9 og kan derfor ikke tillegges vekt ved vurderingen av om det skal gis
tillatelse til omdisponering.

OPPSUMMERING OG KONKLUSJON:

Fylkesmannen er av den oppfatning at Steigen kommune har gitt en saklig begrunnelse for
sitt vedtak og utfyllende bemerkninger til klagen. Fylkesmannen finner at kommunens
avslag er i samsvar med retningslinjene for behandling av slike saker og kan ikke se at
kommunen har utgvd sitt skjenn pa en uforsvarlig eller vilkarlig méte, eller at det er tatt
utenforliggende hensyn ved den skjennsmessige vurderingen. Fylkesmannen kan etter dette
ikke se at det er grunnlag for & omgjere kommunens vedtak.

Klagen tas ikke til folge.

Med hilsen

Monica Andreassen Iveland (e.f))
landbruksdirekter Magne Totland
seksjonsleder

Dette brevet er godkjent elektronisk og har derfor ikke underskrift.

Saksbehandler: Seniorradgiver Margrethe Benson

Gjp.: Ernst Martin Jakobsen, 8390 Reine
Ellen Einmo, 8392 Servag
Salten jordskéfterett, Molovn 12, 8002 Bode
Steigen kommune
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SOKNAD OM OMDISPONERING AV DYRKA JORD - GNR 74 BNR 26

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 74/26
Arkivsaksnr.: 13/518

Saksnr.: Utvalg Maeotedato

76/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse i henhold til jordlovens § 9 til endret tomteplassering for bolighus som skal
gjenoppbygges etter brann pa gnr. 74 bnr. 26 i henhold til seknad datert 08.02.13. Det settes
som vilkér at branntomt og adkomstvei til denne mé saneres og tilbakefores til fulldyrka jord
for det kan gis byggetillatelse til hus med ny plassering.

Det gjares oppmerksom pa at bygging av vei og bolig ikke kan gjennomfores for det er sokt
og gitt tillatelse til bygging etter plan- og bygningsloven (byggetillatelse). Det mé da innhentes
uttalelse fra kulturminnemyndighetene.

Saksutredning:
Det sekes om endret tomteplassering for hus som skal gjenoppbygges etter brann pé gnr. 74
bnr. 26 pa Gjerde pad Engeloya.

Seker: Kristian Syraksen, 8289 Engeloya.

Saken behandles i henhold til jordlovens § 9:
§ 9 Bruk av dyrka og dyrkbar jord

Dyrka jord ma ikkje brukast til foremdl som ikkje tek sikte pa jordbruksproduksjon. Dyrkbar jord ma ikkje
disponerast slik at ho ikkje vert eigna til jordbruksproduksjon i framtida.

Departementet kan i serlige hove gi dispensasjon dersom det etter ei samla vurdering av tilhova finn at
Jjordbruksinteressene bor vika. Ved avgjerd skal det mellom anna takast omsyn til godkjende planar etter plan-
og bygningslova, drifis-eller miljomessige ulemper for landbruket i omrddet, kulturlandskapet og det
samfunnsgagnet ei omdisponering vil gi. Det skal g takast omsyn til om arealet kan forast attende til
Jjordbruksproduksjon. Det kan krevjast lagt fram alternative lpysingar.

Samtykke til omdisponering kan givast pd slike vilkdr som er nodvendige av omsyn til dei foremdl lova skal
fremja.

Dispensasjonen fell bort dersom arbeid for d nytta jorda til det aktuelle foremdlet ikkje er sett igang innan tre
ar etter at vedtaket er gjort.

Departementet kan paby at ulovlege anlegg eller byggverk vert tekne bort.

Gnr. 74 bnr. 26 er en liten landbrukseiendom, totalareal ca 96 da. I folge gardskart er det 16
da. fulldyrka jord, 2,1 da. overflatedyrka jord og 3,5 da. innmarksbeite. Innmarka ligger
mellom fylkesveien og sjoen, og en utmarksteig ligger pa eversida av boligfeltet pd Gjerde.
Eiendommens vaningshus har brent ned. Et eldre fjos star igjen. Eieren bor pa fradelt tomt. I
forbindelse med gjenoppbygging etter brannen seker han om endret plassering av huset. Den
gnska plasseringa ligger neermere det fradelte huset. Plasseringa er pd en liten bergknaus
omgitt av dyrka jord. Adkomst er tenkt fra veien til det fradelte huset. Branntomta og hele
adkomsten til denne skal da ryddes og planeres slik at det tilbakeferes til dyrka jord.
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Vurdering:

Slik saka er framlagt, synes det som den endra tomteplasseringa ikke vil medfere noe netto tap
av dyrka jord. Dette forutsetter at branntomta ryddes, eventuelle mur/steinruiner fjernes og at
det fylles pa jord, slik at bade den tidligere hustomta og veien fram til denne tilbakeferes til
fulldyrka jord. Dette ber vare gjennomfort for bygging pa ny tomt pabegynnes. Videre mé
veien fram til den nye husplasseringa legges slik at ulempen for utnytting av dyrka jord blir
minst mulig.

Det presiseres at bygninga ma gjenoppbygges som bolighus, planstatus i omrédet dpner ikke
for bygging av fritidshus. Det presiseres ogsa at den nye tomteplasseringa ligger innenfor
omrade med sarlige kulturminneverdier, og byggeplanene bade for hus og adkomstvei mé
oversendes kulturminnemyndighetene for det kan gis byggetillatelse.

Vedlegg:
Ortofoto M 1:2000
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SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERYV AV FAST EIENDOM GNR 71 BNR 2

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BNR 71/2
Arkivsaksnr.: 13/532

Saksnr.: Utvalg Maetedato

77/13 Plan- og ressursutvalget i Steigen 19.06.2013
Forslag til vedtak:

Torstein Wiik gis konsesjon for erverv av gnr. 71 bnr. 2 i Steigen. Steigen kommune
aksepterer at sekeren ikke skal bosette seg pa eiendommen. Jfr. konsesjonsloven av 28.11.03.
Etter konsesjonslovens § 9 fjerde ledd skal pris ikke vurderes i denne saken.

Det gjores sarskilt oppmerksom pé folgende:
- Varig driveplikt pa dyrka jord folger av jordlovens § 8.

Saksutredning:
Det sgkes konsesjon for erverv av gnr 71 bnr. 2. Bakgrunnen for seknaden er at sgkeren ikke
skal oppfylle personlig boplikt som vil oppsta ved ervervet.

Parter
Seker: Torstein Wiik, Attringen 3, 9017 Tromsg
Eier: Ernst Wiik, Vik, 8289 Engeloya

Eiendommen

Gnr. 71 bor. 2 ligger i Vik pa Engeloya. I folge gardskart har eiendommen ca. 40 da. fulldyrka
jord, ca 10 da. overflatedyrka jord og ca 28 da. innmarksbeite. Totalareal er oppgitt til ca 276
da. Det er lenge siden det har veert selvstendig drift pa eiendommen, men dyrka jord drives
som tilleggsjord av nabobruk. Eieren er bosatt pa eiendommen. Bolighuset er opprinnelig fra
1896, men pabygd i 1926 og 2006. Tilstand: middels/darlig pa eldste del, middels/god pa de
nyere delene. Driftsbygninga er ogsa fra 1896, og oppgis & veere i darlig stand. Dagens eier
med ektefelle er bosatt pd eiendommen.

Eiendommen ligger forholdsvis sentralt pa Engeloya. Avstand til butikk, skole og barnehage
er ca. 6-7 km. Innmark/tun har status som LNF2-omrade i kommuneplanens arealdel. Det vil
si landbruks-, natur- og friluftsomréde der bolig- og nzringstiltak kan tillates.
Utmarksomradene lengst nord pa eiendommen har LNF3-status, altsd mulighet for
fritidsbebyggelse i tillegg.

Sekeren

Sekeren er 62 &r, og bosatt i Tromsa. Han er odelsberettiget til eilendommen, og overtar den
fra sin far. Familien hadde i utgangspunktet tenkt at alle sgsken skulle overta eiendommen i
samene. Utifra signaler om at det ville veere vanskeligere a fa konsesjon for & overta uten &
oppfylle boplikten i et slikt sameie, sokes det na konsesjon for at ett av barna kan overta alene.
Planen framover er at selger skal fortsette 4 bo pa eiendommen. Nér det ikke er aktuelt lenger
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vil bruken bli til fritidsformal. Jordbruksarealene er leid ut som tilleggsjord, og det er det som
er planen for framtida ogs4.

Pris
Prisen for eiendommen er ikke oppgitt. Etter konsesjonslovens § 9 fjerde ledd skal pris ikke
vurderes i denne typen konsesjonssaker.

Lovgrunnlag
for behandling av denne saka finner vi i konsesjonsloven av 28.11.2003.
[ formélsparagrafen heter det:

Loven har til formdl G regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for d oppna et
effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som er mest
gagnlige for samfunnet, bl.a. for a tilgodese:

1. framtidige generasjoners behov.

landbruksnceringen.

behovet for utbyggingsgrunn.

hensynet til miljoet, allmenne naturverninteresser og frilufisinteresser.

NN

hensynet til bosettingen.

I § 2 heter det at ”Med de unntak som folger av loven, kan fast eiendom ikke erverves uten
tillatelse av Kongen (konsesjon). Kongens myndighet kan overfores til kommunen.”

§ 9 omhandler sarlige forhold som skal vektlegges ved konsesjonsbehandling av
landbrukseiendommer:
§9: Ved avgjorelsen av soknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformal skal det legges scerlig vekt pa:

1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling,

om erververs formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet,

2

3. om ervervet innebeerer en driftsmessig god losning,
4. om erververen anses skikket til a drive eiendommen,
5

om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstdar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pd
hensynet til dem som har yrket sitt i landbruket.

Forste ledd nr. 1 og 4 gjelder ikke sak der neer slekt eller odelsberettiget soker konsesjon
fordi de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 annet ledd. 1 slik sak skal det i tillegg til forste
ledd nr. 2, 3 0g 5 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og
husforhold. Sokerens tilknytning til eiendommen og sokerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment.

§11(vilkar for konsesjon)
Konsesjon etter loven kan gis pa slike vilkar som i hvert enkelt tilfelle finnes pdkrevd av
hensyn til de formdl loven skal fremme. Det kan lempes pa vilkdrene etter soknad.

Kongen skal ut fra hensynet til bosetting, helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap
ta stilling til om det er pdkrevd a stille vilkar om boplikt, og om boplikten skal veere en
personlig plikt for eier.
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Denne saken kommer inn under § 9 fjerde ledd, altsa at sekeren er odelsberettiget og i naer
slekt med selger, men sgker konsesjon fordi han ikke skal oppfylle boplikten. Punktene 1
(pris) og 4 (skikkethet) skal derfor ikke vurderes i denne saken. Vurderingene skal ga pa
hensynet til bosetting, driftsmessig god lgsning og hensyn til ressursforvaltning og
kulturlandskap. Videre skal det legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastingsevne og
husforhold. Tilknytning kan vurderes.

Vurdering:

Bosettingshensynet: Det er nedgang i bosettinga i Steigen kommune generelt, og ogsé i
dette omrédet. Eiendommen har i dag heilarsbosetting, og det vil viderefores gjennom
borett til selgeren og hans ektefelle.

Driftsmessig god lgsning: Sgkeren vil oppfylle driveplikten gjennom langsiktig
leiekontrakt. Leietaker er et melkeproduksjonsbruk ca 1 km unna. Dette er et etablert
leieforhold, og anses som ei driftsmessig god lgsning.

Hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap: Sekerens planer medferer
at bebyggelse/tun og innmark blir ivaretatt, noe som er gunstig for kulturlandskapet.
Eiendommens sterrelse og avkastingsevne: Eiendommen har begrensa
landbruksressurser, og driftsbygninga anses lite egna for dagens krav. Etablering av
selvstendig drift vil kreve en del investeringer. Utifra eiendommens beliggenhet vil
den vare godt egna som bosettingsbruk, med muligheter for ei viss tilleggsnaring.
Husforholdene tilsier at eiendommen kan brukes som heilérsbolig.

Etablert praksis tilsier at odelsberettiget som overtar etter naer slekt gis fritak fra
boplikt, dersom eiendommen ikke har store jordarealer, godt utbygd driftsapparat eller
serlig sentral beliggenhet.

Etter ei samlet vurdering tilrds det at konsesjon blir innvilget til fritidsformal.

Vedlegg:
Kopi av gardskart

Utskrift:

Partene

rddmann
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