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Sak 1/12

MELDINGER/DELEGERTE VEDTAK

Saksbehandler:  Trine Adolfsen Arkiv: 033
Arkivsaksnr.: 12/148

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
1/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Meldinger/delegerte vedtak for perioden 29.11.26106.02.2012 tas til etterretning.

Saksutredning:
Se vedlagte delegasjonsliste.
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REGULERINGSPLAN DYPING SETTEFISKANLEGG - 2. GANGS B EHANDLING

Saksbehandler:  Gunnar Svalbjgrg Arkiv: NAVN Rgn Dyping settefisk
Arkivsaksnr.: 11/402

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
105/11 Plan- og ressursutvalget i Steigen 01.11.2011
2/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Med hjemmel i plan- og bygningslovens § 12-12, kdd vedtar Steigen kommunestyre
reguleringsplanen for Dyping settefiskanlegg med phkart, tilhgrende bestemmelser og
planbeskrivelse sist revidert 23.1.12. Planen vedtasom omraderegulering. Det vises til
saksfremlegg for naermere begrunnelse og endringerd hgringsutkast.

Saksutredning:

Norconsult har pa vegne av Mainstream Norway A®beidet forslag til reguleringsplan for
settefiskanlegg i Dyping. Planforslaget skal tteetgge for utbygging av et landbasert
settefiskanlegg.

Plan- og ressursutvalget vedtok i mgte den 1.11.201orslag til reguleringsplan for
settefiskanlegg i Dyping sendes pa hgring og legyéboffentlig ettersyn fram til 6.1.12 i
henhold til Plan- og bygningslovens bestemmelsberaldet hadde ingen merknader til
planforslaget.

Merknadsbehandling

Det kom 5 innspill til planforslaget.

Kystverket i brevav 1.12.11:
Har ingen havne- eller farvannsmessige merknadem, peker pa falgende:

Kystverket vil i denne forbindelse opplyse at alle inngrep i sjigpomrader, s& som utfylling i
sj@, ma gjennomga saerskilt behandling i forhold til havne- og farvannsloven far tiltaket
settes i verk. Sgknad om slikt tiltak i dette omradet skal sendes til Steigen kommune for
behandling og avgjorelse etter havne- og farvannsloven.
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Merknad

Dette er tatt inn i bestemmelsene § 4.1.

Sametinget i brevav 2.12.11:

Er tilfreds med at aktsomhet- og meldeplikten ilfadd til kulturminneloven er ivaretatt i
reguleringsbestemmelsene. De forutsetter at datigds videre til de som skal utfgre
arbeidet i marken.

Nordland Fylkeskommune i brev av 15.12.11

Har samme kulturminnefaglige uttalelse som Sameting

Bekrefter at planen tilfredsstiller formelle plaakr men ber om at falgende vurderes:

Det anbefales pa generell basis at denne type planer vedtas som omradereguleringer. Dette for
4 pa en bedre méte kunne ha god styring med arealdisponeringen. Private formal i
detaljreguleringer har bare en varighet pa 5 ar for de ma vedtas forlenget. Dette vil ogsa
komme til anvendelse for industriformal. En omraderegulering vil i teorien vare evig inntil
den blir erstattet av ny plan, og man kan da kreve ytterligere detaljreguleringer for hele
planomrédet eller deler av planomradet, hvis gnskelig.

I den grad denne planen viderefores som en detaljregulering kunne det med fordel vaert
spesifisert hvilke arealer som skal bebygges, hvor grennstrukturer og trafikkarealer skal veere.
Dette ville pa en bedre mate gitt god kvalitetssikring av tiltakene mot eventuelle interesser i
neromradene. Flatereguleringer ber pa generell basis unngés pa detaljreguleringsplanniva.

Merknad

Saksbehandler er enig i at dette passer best sameleregulering. Reguleringsplanen vil
da ha en lengre varighet, noe som kan vaere nyitiglike anlegg der det er usikkert om nar
tiltakene godkjent i planen skal gjiennomfares. iEtha fatt bekreftet fra Fylkesmannen at det
er mulig & vedta planen som omraderegulering, saget at det gjares. Forslagsstiller har
bekreftet per epost at det er gnskelig & gjgrsldebg at de fortsatt vil dekke kommunens
kostnader med planarbeidet.

Statens vegvesen i brev av 22.12.11

Har ingen merknader

Steigen SV.ibrevav 4.1.12

Skriver at det er positivt at vannressursen uteytiedre uten & gke vannmengden og at det
blir redusert utslipp. Er allikevel bekymret fordst blir enda starre fare for at Storvatnet
tappes under tillatt niva, slik som har skjeddrigder. Ma sikre at det unngas i framtiden.
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Er bekymret for det hgye aktivitetsnivaet i annigggrioden. Det bes om at det ses pa
mulighet for & transportere massene med bat.

Merknad

Reguleringsplanen omfatter ikke forhold til vanitiark. Dette forvaltes av NVE gjennom
Vannressursloven. Nar det gjelder transport av erased bat er det hgyst aktuelt, uten at det
er tatt en beslutning om det. Planen apner ogstidiosport med bil, men det er foreslatt flere
bestemmelser for & dempe ulempene dette vil medareggsperioden.

. I detaljeplanen star det at haugen ser péd planomridet vurderes gravd ut til fylimasse, mens i
saksframlegget fra p&r stir det at masser fra Forsan er tenkt brukt til utfylling. Dette burde avklares
pa forhand. Tas haugen ber det framkomme tegning av topografien for og etter uttak. Er dette noe
som ikke far for store negative konsekvenser kan det veere a foretrekke framfor a frakte massen fra
Forsan, da spesielt ifm stoyproblematikk og meget stor gjennomgangstrafikk av tungtransport som
beskrevet i risiko — og sarbarhetsanalysen og detaljeplanen.

Merknad

Det er planer om bade a ta masser fra Forsan ssrawhaugen sgr i planomradet (se figur
under). Etter innspillet fra SV har kommunen vadrbefaring og det er klart at en
utsprengning av haugen slik som forutsatt ikkédvihevneverdig betydning for topografien i
omradet da masseuttaket ikke vil redusere haugeydeh Vi mener derfor at synsinntrykket
fra gst og s@r blir det samme. Det foreslas altkewn ny ordlyd i § 2.7 om at haugen s@rvest
for eksisterende vanntank skal bevares som viskgtming mot anlegget, slik at det ikke
skal bli strid om dette seinere. For gvrig er vigen at dette burde veert bedre illustrert i
plandokumentene.

Nar det gjelder spgrsmalet om utsprengningen kstatee massene fra Forsan er dette ikke
mulig da det pa langt naer er masse nok i haugesséditaket her er beregnet til 6230 m3
mens tilkjgrt massebehov er beregnet til 76 360 m3.
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Fig. Beregninger av massebehov og masseuttak

Steigen SV skriver videre:

. Dette er en volumies utbygging i et idyllisk omrade, skjaergarden vil bli kraftig forringet
estetisk, for fastboende og fritidshuseiere som bruker omradet vil utfyllinga ha store, negative
konsekvenser. Omréadet er regulert som omrade BEH24 i kommuneplanens arealdel. Det er et LNF3
omrade- omride der spredt bolig-, ervervs- og fritidsbebyggelse kan tillates. Sjoarealet er avsatt til
natur-, fiske-, ferdsel- og friluftsomrade i sjg (NFFF). Om utvidelse av anlegg og produksjon tillates
ber selskapet vurdere avbetende tiltak ift brukerne av omradet, feks etablering av bathavn for disse.

Merknad:

Steigen kommune har ikke mottatt signaler ellespithfra naboer som bekrefter at
reguleringsplanen vil ha store negative konsekveioselem. Steigen kommune legger til
grunn at reguleringsplanen legger til rette fouendelse av dagens anlegg, som er et
settefiskanlegg av betydelig starrelse, og vi ke ise at denne utvidelsen vil fare til at
skjaergarden blir kraftig forringet estetisk. Avhede tiltak som for eksempel en smabathavn
er ikke tatt inn i reguleringsplanen og ma i tiéehvklares gjennom andre avtaler/sgknader.
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Tromsg museum

Etter haringsfristen har ogsa Tromsg Museum i bxe25.1.12 konkludert med at de ikke har
pavist automatisk fredete kulturminner i sjg og derfor ingen merknader til planforslaget
eller tiltaket.

Naturmangfoldloven

Som et ledd i vurderingen av reguleringsplanen kemogsa naturmangfoldlovens § 7 inn.
§ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i 88iB12)

Prinsippene i 88 8 til 12 skal legges til grunn setmingslinjer ved utgving av offentlig myndighkerunder nar
et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved faltning av fast eiendom. Vurderingen etter farstelgpum skal
fremga av beslutningen.

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfodttet sa langt det er rimelig bygge pa vitenskapalinnskap
om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredglgsologiske tilstand, samt effekten av pavirgein Kravet
til kunnskapsgrunnlaget skal st i et rimelig fdchtil sakens karakter og risiko for skade pa maamgfoldet.
Myndighetene skal videre legge vekt pa kunnskap eobasert pa generasjoners erfaringer gjennomaorulg
samspill med naturen, herunder slik samisk bruksarg kan bidra til baerekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.

§ 9. (fgre-var-prinsippet)

Nar det treffes en beslutning uten at det forelidggtrekkelig kunnskap om hvilke virkninger dearkha for
naturmiljget, skal det tas sikte pa & unnga mudisewtlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger skarifor
alvorlig eller irreversibel skade p& naturmangfold&al ikke mangel p& kunnskap brukes som begtserfier &
utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak.

§ 10.(gkosystemtilneerming og samlet belastning)

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes utléna samlede belastning som gkosystemet er ellbli vitsatt
for.

§ 11.(kostnadene ved miljgforringelse skal baeres takshaver)

Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved & hirltielegrense skade pa naturmangfoldet som tiltadieler,
dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets a@dens karakter.

§ 12.(miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder)

For & unnga eller begrense skader pa naturmangfikdedet tas utgangspunkt i slike driftsmetodgsiik
teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vuiig av tidligere, navaerende og fremtidig bruk aangfoldet
og gkonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessigétater.

Vurdering

Eksisterende informasjon om biologisk mangfoldegyistrert i offentlige register (Naturbase,
Artsdatabanken, temakart kommuneplan). | henhbirtsdatabanken sin karttjeneste er den
sarbare orkideen tettebrudespore/praktbrudespgmari&denia densisflora) registrert
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innenfor planomradet. Etter en neermere undersgkilsedet seg at dette funnet ikke er
godkjent av den norske radlista sin ekspertgru@pleapplanter. De skriver fglgende om bl.a.
dette funnet:

"Bjerke & Strann (2009) har publisert funn fra Nefdorge. Materialet er ikke forelagt Flora
Nordica-eksperten pa orkideer, Henrik £renlund Rsee, og det stemmer ikke morfologisk
med de beleggene Pedersen har godkjent som praltpore fra Sgr-Norge. |
hovedtrekkene likner det pa frodige engbrudespslikrdisse ogsa finnes i kalkrike skoger og
enger sgrpa. Angivelsene fra Nord-Norge godtaddpig ikke.”

Saksbehandler har derfor fatt bekreftet at dettyr la¢ funnet er & betrakte som en vanlig
brudespore (Gymnadenia conopsea) som finnes réftide bestander og der det ikke er
behov for & gjennomfgare tiltak for & beskytte pdantUtover det er reguleringsplanen sjekket
opp mot registrene uten at det er registret sadbretruede arter eller gkosystemer innenfor
omradet, og en kan ikke se at planen vil faregdantlige skade pa naturmiljget eller at
Naturmangfoldlovens andre bestemmelser kommenvitadelse. Det er ogsa lagt vekt pa at
fagetater som fylkesmannens miljgvernavdeling kkefremmet merknader til planen med
henvisning til biologisk mangfold.

Bakgrunn:

Mainstream Norway har sendt inn forslag til reguigsplan for utvidelse av sitt eksisterende
settefiskanlegg i Dyping i Steigen (gnr./bnr. 53/3Tensikten er a tilrettelegge for fremtidig
utvidelse av anlegget gjennom utfylling i sj@. Ftieing aktivitet vil veere knyttet til landbasert
fiskeoppdrett, samt eventuelle kaifasiliteter. Betenkt & bruke overskuddsmasse fra Forsan
settefiskanlegg til utfyllingen, samt at det skalesxges bort noe fra haugen sgr i planomradet
(se ogsa under merknader).

Omradet er avsatt til omrade BEH24 i kommunepla@eealdel. Det er et LNF3 omrade-
omrade der spredt bolig-, ervervs- og fritidsbel®ysg kan tillates. Sjaarealet er avsatt il
natur-, fiske-, ferdsel- og friluftsomrade i sjgHIRF). Planforslaget medfarer omregulering av
omrade avsatt til LNF3 og sjgareal avsatt til NFFF.

Tiltaket er ikke i trdd med overordnet plan ogeea slik stgrrelse at det kreves
reguleringsplan, jfr PBL § 12-1, tredje ledd.

Vurdering:

Det har kommet fa innspill til planforslaget og @mginnspill er av en slik art at planforslaget
bar endres vesentlig. Nordland Fylkeskommune atdredaiplanen vedtas som en
omradereguleringsplan. Dette innebaerer ingen egelrirplanforslaget bortsett fra at
rettsvirkningen av planen vil gjelde utover de &rér (plusse eventuelle 2 arlige forlengelser)
som gjelder for et privat forslag til detaljregufeysplan. Dette vil veere en fordel bade for
Mainstream som slipper a sgke om en forlengelsetssvirkningen av planforslaget etter 5

ar, og Steigen kommune som slipper a behandle gidgsdene. Det foreslas derfor at planen
vedtas som en omradereguleringsplan. | den forliede det tatt inn en ny bestemmelse
(82.1) om at det ikke kreves detaljreguleringspl2et er ogsa tatt inn ordlyd som presiserer at
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haugen lengst mot sgrvest for eksisterende vanistaallbevares som visuell skjerming mot
anlegget (8 2.7).

Vedlegg:

Planbeskrivelse m/ROS analyse
Planbestemmelser

Plankart
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RAMME FOR BRUK AV NAERINGSFOND OG TILTAKSFOND | 2012 .

Saksbehandler: Per Lgken Arkiv: 242
Arkivsaksnr.: 12/146

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
3/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget godkjenner forslag tikkaw fondene i 2012 slik saksutredninga
under viser. Det er en forutsetning at pafyll paingsfondet blir av samme starrelse som for
2011.

Saksutredning:

Neeringsfond:
Pa neeringsfondet kan en forvente a ha falgendesfibsisjon:

Inntekter:

Saldo 1/1 12 91.252,- kr
Forventet pafyll fra KRD 500.000,- kr
Sum til disp 591.252,- kr
Bruk:

Innvilget 2011, ikke utbet 50.000,- kr
Innvilget sa langt i 2012 50.000,- kr
Fornying brosjyremateriell 40.000,- kr
Fullfare infoskilting 50.000,- kr
Tildeling etter annonsering 200.0K0,-
Tildeling etter sgknad - fortlgpende 200.000,-kr
Rest 1.251,-kr
Sum 591.250,-kr

Det er behov for & sette opp infotavler rettet tndster i Leinesfjord og pa Helnessund. Det
er ogsa behov for a fornye brosjyremateriell f@ign kommune.
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Ut over dette foreslaes at det brukes penger ok titter sgknad. Det kommer alltid en del
fortlapende sgknader en ma ta stilling til snaMige kan vente til det blir foretatt
annonsering.

Tiltaksfondet:
Pa tiltaksfondet kan en forvente a ha fglgendaigjposisjon:

Inntekter:

Saldo pr 1/1 2012 383.360,- kr
Tilfgrsel kommunale midler 400.000,- kr
Innbetalte avdrag: 100.000,- kr
Sum til disp 883.360,- kr
Bruk:

Bevilget ikke utbetalt: 122.500,- kr
Tildeling tilskudd fiskeri/landbruk 400.000,- kr
Utlan driftsbygninger over 1 mill 200.000,- kr
Utlan andre 150.000,- kr
Rest 10.860,- kr
Sum 883.360,- kr

Kommunale tilskuddsmidler til fiskeri/landbruk vgrundig diskutert ved opprettelse av
denne bevilgningen i 2011. Prinsippene er diskutexd bondelag og fiskarlag. Gjennom
2011 har midlene veert brukt som en gkonomisk samsi(tilskudd) til nysatsinger i
landbruk og fiske. Det har veert mange sgknademidiene har komet til god nytte. Det kan
ofte veere utlgsende for gvrig finansiering at komerubidrar med tilskudd.

| kommunestyrevedtaket for budsjett i 2011 varlfayst: "Det settes av midler pa tiltaksfond
som skal ha som hovedformal & bidra til nyetabigirinnenfor fiskeryrket og
gardsoverdragelser innen landbruket”.

Det er vanskelig & se hvordan en skal bruke midkemetil nyetableringer. Det er svaert fa
nyetableringer i disse naeringene p.t. | en slikasijon ma det veere viktig a bruke midlene til
a styrke yrkesutgvere som satser. Det vil igjenesei kunne skape nyetableringer (gjennom
f.eks livskraftige enheter som selges seinere).

Steigen kommune har et prinsippvedtak at en skishbihed lanemidler (100.000 kr) til starre
etableringer i landbruket. En ser for seg at datidasnakk om 2 slike saker i 2012. Det kan
ogsa bli snak om & bruke noe lanemidler til antibleringer.
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ARSMELDING 2011 FOR NAERINGSKONTORET | STEIGEN

Saksbehandler: Per Lgken Arkiv: 033 &14
Arkivsaksnr.: 12/145

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
4/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

,&rsmelding for naeringskontoret for 2011 taes til etterretning.

Saksutredning:

Bemanning:
Neeringskontoret har veert bemannet med naeringsbpgfdo stilling.
Arbeidsoppgaver:

Neeringskontoret forvalter kultur- og naeringsfondiier, midler fra det kommunale
tiltaksfondet, midler spesielt avsatt til rekruitgyri primaernaeringene og midler til veilgse
grender.

Kontoret driver veiledning og yter hjelp til etaldee i kommunen som sgker finansiering hos
andre finansieringskilder. Kontoret har ogsa eivakile i andre etableringert/tilrettelegginger

og prosjekter som er viktig for kommunen og innmg. Naeringskontoret har det siste aret
hatt oppgaver med planarbeid.

Kultur- og naeringsfondet:

Fondets midler brukes til ulike prosjekter og ulktur- og neeringsformal etter sgknad.
Status naeringsfondet:

Pr1/111 29.308,- kr

Pr31/12 11 91.252,- kr

Det er gjennom aret utbetalt kr 733.000 fra foridt saker.

Fondet er tilfgrt 751.975,- kr gjennom aret. Détbenmer hovedsakelig fra: 500.000 fra KRD
og 250.000 fra fylkeskommunen gjennom smasamfurdisne.

Behandlede saker i naeringsfondet:
Antall Sum innvilget i kr
Saker avslatt: 10 -
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Saker innvilget totalt: 36 440.000
Saker kultur/idrett 12 125.000
Saker som er spesielt kvinnerelat. 8 96.000
Saker som er ungdomsrelatert 7 67.000

Det er til sammen behandlet 49 bevilgningssakévralget eller delegert.
| sak 24/11 ble det fattet fglgende vedtak fopdigering av fondet i 2011:

Budsjett Brukt
Innvilget 2010 — ikke utbetalt 50.000 kr --
Innvilget "Benoni Mat” 100.000 kr 100.000 kr
Innvilget Helnessund Bgateri 100.000 kr 100.60
Innvilget Helnessund Brygger 50.000 kr 50D kr
Innvilget 3 saker: Mglleskog Itd, Kr Rist, Sigbj tta 45.000 kr
40.000 kr
Tildeling etter annonsering 100.000 kr 172.0
kr
Turistinformasjon 30.000 kr 10.000 kr
Til disp 54.308 kr
Spesielle tiltak fiskerier 250.000 kr --
Spesielle tiltak landbr inkl kjgp av melkekvoter 502000 kr -

De 2 sistnevnte sakene er behandlet under tiltakisto

Kommunalt tiltaksfond:

Fondet er blitt tilfgrt 500.000 i kommunal beviigg knyttet til styrking av
primaerneeringene. Disse midlene deles ut som titkkiitlers brukes fondet som i hovedsak
til utlan i hovedsak til primaernaeringer.

Status tiltaksfond:
Pri1/111 65.190,- kr
Pr31/12 11 383.360,- kr

Fondet far i hovedsak pafyll giennom innbetalinfgadan og gjennom den kommunal
bevilgning pa kr 500,00,-

Det er utbetalt kr 200.000 i lan og kr 326.000skiidd. Det er foretatt bevilgninger som ikke
er utbetalt. Det er innvilget 2 lanesaker til landéet pa til sammen kr 200.000 kr

Kommunal bevilgning pa kr 500.000 er brukt slik:
Landbrukssaker: 3 stk 146.000 kr
Fiskerisaker: 7 saker 340.000 kr
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Fellestiltak i omrader uten fast bosetting:

Kommunestyret har bevilget kr 20.000 til tiltakrncder uten fast bosetting.

Dette er annonsert og 2 saker er innvilget:  Vimee@rendelag 12.000 kr
Heldal Grendehus 8.000 kr

STH-fondet:

2011 er siste aret med ordningen hvor Steigen drirBendsamfunnssatsinga for Nord-Salten.
Denne ordninga har medfart en bevilgning pa kr.080til STH-fondet, og kr 250.000 til
hver av de 3 kommune. Steigen har altsd mott&26Rr000. Samtidig har kommunen
forpliktet seg til & betale et tilsvarende beld|stiH-fondet.

Viktige saker for naeringskontoret i 2011

Reguleringsplan Nordfold?lanen er sluttfart og godkjent. Det er planlagtdnter i
boligfelt og havneomradet er regulert. Det er swikdler til kystverket om ca 3 mill kr til
moloforlengelse i Nordfold. Det ble dessverre gitslag pa sgknaden.

Reguleringsplan Helnessund A%t er giennomfgrt et reguleringsarbeide knyttet ti
bedriften Helnessund A/S. Dette er den verkstedrdal’ Helnessund Bgteri som er skilt ut
fra morderbedriften. En arbeider med stor oppgiadgev slip og mekanisk verksted.
Arealplanen er ferdig. Steigen kommune samarbeir bedriften om utvikling av
industriareale.

EnergihagenDette er et prosjekt som gar ut pa a nytte eneigigadselgass, alger og flis.
Prosjektet har hatt darlig framdrift det siste ldabt. En er i ferd med a finne en bedre
framdrift.

"Liv i Fjgsan”. Dette er et prosjekt som er initiert av fylkesmamrféteigen og Hamargy er
med i prosjektet. Neeringssjefen er lokal koordinadagarder fra Steigen er med i prosjektet.

Gragnn OmsorgSammen med landbrukskontoret har en arbeidettitvikle denne nzeringa.
Det er satt i gang et mindre prosjekt pa dette.

Historisk senterDet har veert arbeidet med planer for et slikt SegjEnnom et 2-arig
prosjekt. En har konkludert med at en ma leggeideb@a is en periode siden en ikke klarte a
finne en profil pa prosjektet som er unikt.

Kjattbedrift "Benoni Mat” fikk store gkonomiske problemer likéter oppstart i 2010.
Naeringskontoret har sammen med Hamargy Hotektatitiativ for & finne en Igsning. Det
ble engasjert en person til & ta seg av dette gketar mislykkes, og bedriften har meldt
oppbud.

NeeringsarealerKommunen har gjennom aret solgt neeringsareal p@addya og pa
Furulund. Kommunen har kjgpt 2 ulike arealer i Buge

Turstier: Din Tur har sammen med Steigen kommune ryddet ageh&2-15 stier i hele
kommunen. Dette har veert et pilotprosjekt. Detveers godt mottatt av turister og
lokalbefolkning. En arbeider ogsa med Salten Rshdd om prosjektet: Pa tur i Hamsuns
Rike.

Bredband. Ordfgrer har tatt initiativ til ei felles utbyggiray bredband basert pa fiber i Nord-
Salten. Fase 1 er i finansiert og skal iverksatted tanke pa finansieringssgknad far paske.
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Husbygging:Mangel pa boliger er en begrensing for utviklin§teigen. Kommunen skal
sette i verk et program for bygging av boliger. Nagskontoret er med og lager en boligsosial
plan.

Veiledning til etablerereNaeringskontoret har veiledet og hjulpet etablerévebindelse
med prosjektplaner og sgknader til innovasjon Nobg er avholdt informasjonsmagte rettet
mot naeringslivet. Innovasjon Norge var til stede.

Omdgmmebyggindizeringskontoret har deltatt i arbeidet med a utdeben plan for
omdgmmebygging for Steigen kommune. Dette temaegst kommunens tema i var
deltagelse i fylkeskommunens LUK-satsing. En tenmkianne sammenhengen bl.a. & ta i bruk
sosiale medier for & holde kontakt med potenshgéenflyttere.

Leinesfjord 2012-01-25

Per Lgken

Neeringssjef
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S@KNAD OM ET TILSKUDD/RENTE- OG AVDRAGSFRITT LANFR A
STEIGEN KULTUR- OG NAERINGSFOND

Saksbehandler: Per Lgken Arkiv: NAVN Tore
Mehus/Jorun Johansen

Arkivsaksnr.: 06/929

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
5/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Jorunn Johansen/Tore Mehus innvilges et rentédritpa kr 100.000 fra tiltaksfondet. Lanet
er rentefritt og avdragsfritt i 3 ar. Det nedbesaderetter over 5 ar. Det tas pant i eiendommen
med prioritet etter eksisterende pant.

Det kan ikke innvilges tilskudd fra samme fond sitlyggearbeidene er pabegynt lenge far
ordningen med tilskudd fra kommunale midler blekdg.

Saksutredning:

Seaker fikk i sak 36/06 innvilget et rentefritt IdA kr 100.000,- Dette er ikke utbetalt siden
byggeprosessen ikke gikk etter oppsatt plan. Bytpgédene er na ferdige og det sgkes pa nytt
om et rentefritt Ian pa kr 100.000 samt evt. inegsgstilskudd.

Sgkerne bor pa Skanland, og har satset pa ei sithyrgging av driftsbygning.
Sgkerne har hatt en trinnvis byggeprosess somattoger noe tid. Byggeprosjektet

er imidlertid na fullfart. De har bygd ut for 26qaiuksjonsdyr (melkekvoten er pa 213.000Itr
og leid 20.000 Itr) med oppforing av 20 okser pr Bet er ogsa bygd for ca 100 v.f. sauer.

Til sammen er det investert for 8,5 mill kr. Degtefinansiert med tilskudd fra Innovasjon
Norge pa 1,162 mil.kr. Det resterende er finansilital bank. Det er gitt noe rentestatte fra
Innovasjon Norge.

Vurdering:

Dette bruket er bygd opp til & bli et stort og kreftig bruk i kommunen. Det er svaert viktig
at en del bruk blir bygd opp til "framtidas brukiksat det blir et miljg framover, og at
produksjonsvolumet i kommunen kan beholdes pa sanivide
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Det er tidligere gjort et prinsippvedtak om at ewler forutsetning av tilgang pa midler skal
bidra med rentefrie Ian pa inntil 100.000 til sezutbygginger i landbruket.

Steigen kommune har ytet slike 1an i 6-7 sakerns§tl Dette er midler som i flg utbyggere
kommer sveert godt med, og blir regnet som egerdamitlokal bank. Det gir ogsa lokal bank
et signal om at dette er en sak en vil satse pa.

Pa denne bakgrunnen vil det veere rett & gi etidyttil sgkerne i stedet for det gamle som har
gatt ut.

Det sgkes ogsa om investeringstilskudd. Steigemkame bevilget over budsjettet kr 500.000
i 2011 til & styrke primeerneeringene. Det ble tildal kr 50.000 til 3 ulike prosjekter i
landbruket. Det er avsatt tilsvarende kr 400.0R012. Sgknad om tilskudd bgr primaert
komme far et prosjekt settes i gang. Det vil kughlkeonsekvenser ogsa for andre prosjekter
at vi innvilger i ettertid. P& denne bakgrunn finea det ikke rett a innvilge tilskudd i denne
saken. Hvis sgker skal gjgre et starre kvotekjmp Ejnende kan det sgkes om tilskudd til
denne satsinga fra disse kommunale midlene.
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SOKNAD OM STATTE TIL OPPSTART AV BEDRIFT
TINGELING

Saksbehandler: Per Lgken Arkiv: NAVN Gundersen,
Ramona

Arkivsaksnr.: 12/69

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
6/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Ramona Gundersen og Ailin Hansen innvilges etuiiskpa kr 20.000 i forbindelse med
etablering av bedriften "Tingeling gaver og Interds” i Leinesfjord.

Det er et vilkar at drifta bestar i minst 3 ar. dtsatt fall skal tilskudd tilbakebetales med
forholdsvis del etter hvor lang tid det har gatt.

Saksutredning:

Ramona Gundersen og Ailin Hansen sgker i brev garligar om tilskudd i forbindelse med
oppstart av en gave- og interigrbutikk i Leinesfiddet skal ogsa etableres en kaffebar
knyttet til butikken som skal lokaliseres i Torgbus

Fra forretningsplanen er hentet fglgende: "Tngetjager & interigr AS er en interigrbutikk
med tilhgrende kaffebar. Et sted hvor man kan slapmed en god kopp kaffe/te og noe &
bite i, mens man finner inspirasjon i interigr ogten Butikken skal ikke tilhgre en bestemt
stil, men veere i kontinuerlig forandring slik aegens befolkning og tilreisende kunder kan
komme tilbake og finne nye og spennende produkter”

Sgkerne skal ga inn med lik aksjekapital. En awsmkskal sta for daglig drift, mens den
andre vil stgtte opp om drifta.

Det er beregnet et kapitalbehov pa ca 350.00@dtbindelse med oppstart. Det er regnet med
ekstern finansiering pa ca 250.000 kr.

Vurdering:

Ei vitalisering av handelsaktivitet i kommuneseatesil vaere verdifullt. Det har skjedd noen
positive ting med bl.a. redpning av klesbutikken ki&n ikke se at den aktiviteten som
"Tingeling” skal drive er i seerlig konkurranse metdblerte forretninger. En ma vel heller ha
fokus pa at aktivitet skaper aktivitet. Det er sgarerdifullt at det skapes typiske
arbeidsplasser for kvinner, med en aktivitet sottereseg spesielt mot den yngre del av
befolkninga.

Det har veert vanlig a statte nyetablerte firmaewn# kategorien med fra 10-30.000 kr.
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ENDRING AV TILLATELSE NAUST ROGER ANDERSEN

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/BNR 005/039
Arkivsaksnr.: 10/17

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
66/10 Plan- og ressursutvalget i Steigen 07.05.2010
7112 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Steigen kommune tillater at det gjgres bygningsegdr pa tidligere tillatelse i sak PLA
BYG 66/10 datert den 10.05.2010 pa naust pa gmr 3®i Steigen. Endringene medfarer
falgende:

Bebygd areal BYA = 66 fog blir som fagr. Ny takvinkel = 2%g ny mgnehgyde for hele
bygget er 5,2 m malt pa gavivegg mot sja.

Naustdelen med 48Tav bygget kan ha etasjeskille som vist pa tegminged p& 18 mi
bakkant av bygget har en etasje.

Bygget tillates ikke innredet eller brukt til belboe
Endring av tillatelse medfgrer gebyr pa kr. 2.630fr. vedlagt innbetalingsgiro.

Saksutredning:
Saken gjelder:  Endring av tillatelse til tiltakfr. sak PLA BYG 66/10 datert 10.05.2010.

Formal: Lafte tak for & gi starre innvendig hgyde
Soker: Roger Andersen, Helnessund, 8285 Leines
Eiendom: Gnr 5 bnr 39

Planstatus: Boligeiendom i eldre soneplan for Leine

Lovanvendelse: Plan- og bygningsloven 2008 88 20-1
Kommuneplanens arealdel
Gebyrregulativ for Steigen kommune

Andre forhold: Saken fremmes som endringssak attbyggesaken ble stanset som falge
av bygningskontroll der det ble avdekket avvik roeilutfart arbeid og gitt
tillatelse.

Saken er tidligere behandlet med fglgende vedtak:
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I medhold av plan — og bygningsloven § 93a og 9&dntilhgrende forskrift om saksbehandling og konltrg
2, godkjennes tiltaket mottatt 04.01.2010 med semélegg mottatt 29.04.2010.

Tiltaket gjelder restaurering av naust med oppriniigestarrelse pd 27,5 mp& gnr 5 bnr 39 og en utvidelse av
dette med 20,5 fn | tillegg ei bod p& 18 f

Samlet bebygd areal (BYA) etter utvidelse er 66BYA og bruksareal BRA = 57,8
Ny mgnehgyde ved portapning blir ca 4,5 m (gml|=3,8pkvinkel = ca 32

Tomta er i soneplan for omradet definert som bobgt.

Vilkar:
Tiltaket tillates igangsatt etter dette vedtaketetter at byggesaksgebyr med kr. 1.700,-

er innbetalt. Jfr. vedlagt innbetalingsgiro.

Endringsopplysninger

Bygget har fra tidligere ei godkjent grunnflateXséé1 m = 66 . Opprinnelig mgnehgyde pa
den godkjente tegningen er beskrevet til 4,5 m neidtendeveggen mot strandlinja.
Byggeareal for det nye bygget opprettholdes sonnfiens takvinkel pa det nye bygget er
redusert fra 32til 25° for & minimalisere mgnehgyden.

Mgnehgyda pa& den nye tegninga er satt til 5,2 med@r inntegnet etasjeskille pa deler av
bygget med innvendig hayde i hovedetasje pa 2,Dst.er utfart kontrolimalinger som viser
at utfart arbeid er i samsvar med na innsendtdriggn

Bygget har to hgydeniva pa gulvet der den fremgtiaweste delen skal benyttes til naust og
den bakre og forhgyede delen skal benyttes som Bwer naustdelen pd 48 skal det veere
etasjeskille og en bod i 2. etasje mens den badrawdbygget har et gulvniva som ligger 1,3
m hggre enn hoveddelen. Denne delen av naustett f&asjeplan og skal ha samme
m@nehgyde som resten av bygget.

Roger Andersen opplyser at han i dag er mannskap pakal fiskebat og at han har gatt til
anskaffelse av egne garn og en del annet fiskeuilsthette. Det medfarer at han trenger
starre lagerplass enn det som tidligere har vamsait. Det er ogsa planer om a kjgpe egen
sjark, men det er forelgpig ikke planer om innkgapet konkret fartay.

Det nye naustet bygges for & brukes til neeringsmelgirksomhet som naust og lager.

Nabovarsling:
Det er sendt ut fornyet nabovarsling til alle bezaraboer og alle har gitt samtykke til tiltaket.

Planstatus:

| Soneplanen for Leines fra 1980-tallet er tomta sal bebygges definert som boligomrade
i grense mot regulert industriomrade. Det pagdulexingsarbeid til industriformal og starre
bebyggelse pa industriomradet.
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Det opprinnelige naustet til privat formal ansesere innenfor bestemmelsene for et slikt
naust. Nar det nd sgkes om utvidelse av dettéetansd bruksendring til naust til
neeringsformal, er dette derfor delvis a betrakteéfeaere utenfor det formalet som
soneplanen beskriver.

Vurdering:

Naustet skal knyttes opp til boligeiendommen ghnb39 og inngd som en del av denne
eiendommen. Det skal ikke fradeles egen tomatiistet.

Det vurderes som akseptabelt a tillate bruk avteassm omsgkt. Det er ingen planmessige
grunner som taler imot bygging. Heller ikke bestegiser om starrelse eller utforming.

Det er likevel berettiget & sette betingelse otygget ikke kan tillates innredet eller brukt il
beboelse.

Vedlegg:
Nye tegninger
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SOKNAD OM FRITAK DISPENSASJONSGEBYR
ALLMENNNYTTIG TILTAK PA BGSANDEN

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/IBNR 87/1
Arkivsaksnr.: 11/1220

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
107/11 Plan- og ressursutvalget i Steigen 01.11.2011
8/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Steigen kommune aksepterer sgknad fra Steigen kyigaelag om a fa fritak for betaling av
det opprinnelige gebyret pa kr. 3.000,- som blestasi forbindelse med
dispensasjonsbehandling av sgknaden om bygginguav bg gapahuk pa Bgsanden.

Fritaket om dispensasjonsgebyr begrunnes medétkakimennyttige formal og tidligere
praksis i tilsvarende saker. Jfr. gebyrregulati/ét

Nytt gebyr som ma innbetales for byggesaken besetiing. 1.500,-.

Saksutredning:
Saken gjelder:  Sgknad om fritak av gebyr for dispsjonsbehandling

Tiltak: Bruer og gapahuk pa Bgsanden

Opprinnelig sak: 107/1dPlan- og ressursutvalget i Steigen den 01.11.2011
Soker: Steigen Bygdekvinnelag v/ Tove Holand oghnédPedersen
Mottatt henv. 15.11.2011

Eiendom: Gnr 87 bnr 1 m.fl.

Planstatus: LNF1

Lovanvendelse: Gebyrregulativ for Steigen kommune
82 om betalingsplikt —Alle som far utfart tienester etter dette regulatkal betale gebyr.

89 om urimelig gebyr —Hvis gebyret anses 4 bli &penbart urimelig i foxhl det arbeid og de
kostnader kommunen har hatt med saken, eller adsasbart urimelig av andre
grunner, kan radmannen fastsette passende gebyr.

810 om klageadgang R&admannens avgjarelse av sgknad om reduksjon v, dein péklages etter
reglene i forvaltningsloven.

Andre forhold:
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Sgknaden om tillatelse til & bygge bruer og gapahe#t grillplass ble behandlet og godkjent
av Plan- og ressursutvalget med faglgende vedtak:

Steigen kommune gir dispensasjon fra bestemmeilgdgne og bygningsloven om byggeforbud i strandsorg
bestemmelsene i kommuneplanens arealdel om bybgdfobNF 1.

Dispensasjonen begrunnes med at tiltaket i redbt@igen Bygdekvinnelag v/ Marit Schrader Elvik, 8%8g,
skal legge til rette for & bygge grillplass og gapé& og 3 mindre gangbruer i tilknytning til disset
fellesomrade under gnr 87 ved Bgsanden. Tiltdkadt\sere tilrettelagt for allmenn ferdsel, men Sdigt
hindre "ukontrollert” ferdsel spredt utover detlrtttelagte omradet.

Jfr. pbl. 2009 81-8, kommuneplanens arealdel ogmaangfoldloven 8§ 4, 8-12.

Det foreligger ikke protester eller andre kjentenfmld som strider i mot sgknaden.

Vilkar:

- Egen byggesgknad for bruer og gapahuk/grillplassrméendes og godkjennes etter bestemmelsene i
plan- og bygningsloven. Ingen byggetiltak kantsgopp for slik sgknad er behandlet og godkjent.

- Dispensasjonsgebyr med kr. 3.000,- ma innbetatbs kommunalt gebyrregulativ. Jfr. vedlagt
innbetalingsgiro.

Senere sgknad om byggetillatelse er behandlet ittedlse uten at det er beregnet
behandlingsgebyr for denne. Dette begrunnes meiggensasjonsgebyret oppfattes for &
gjelde bade dispensasjon og byggesak.

Steigen kommune har bestemmelser om gebyrberegoimgle vedtatt av kommunestyret
den 25.02.201. Gebyrregulativet har virkning f8e0B.2011.

| regulativet under punkt B6 som gjelder dispermagja kommuneplanens arealdel, er det
fastsatt et gebyr pa kr. 3.000,-.

Vurdering:

Utskrevet gebyr er gjort i samsvar med bestemmelseggulativet og i trad med praksis for
slike saker. Det er ikke tatt hensyn til formaéelurdert formildende omstendigheter for &
redusere gebyret eller avsta helt for gebyrbelagtni

Plan- og ressursutvalget hadde ingen innvendinlggetiyret nar saken ble tatt opp til
behandling og dispensasjonsgebyret innbefatter Bidgensasjon og byggesaksgebyr.

| tilsvarende saker som gjelder allmennyttige Kiltaar det etter sgknad blitt beregnet et gebyr
som bare gjelder byggesak. Jfr. grillhytte i Smaie® og gapahuk til Laskestad Skole.

Fritaket for dispensasjonsbehandling begrunnesatie@dnnyttige formal og bestemmelsene i
gebyrregulativet § 9.

Etter likebehandlingsprinsippet kan det derfortielélfellet beregnes et nytt gebyr for saken
med kr. 1.500,- som bare gjelder byggesaksbehandlin

Vedlegg:
Kopi av sgknad fra bygdekvinnelaget.
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KLAGEBEHANDLING GEBYR FOR BYGGESAK GNR 74 BNR 72 AR VID NILSEN

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/IBNR 74/72
Arkivsaksnr.: 11/1462

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
206/11 Plan- og ressursutvalget i Steigen 31.10.2011
9/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Steigen kommune aksepterer klagen fra Flislegg&ates, 8288 Bogay og frafaller krav om
behandlingsgebyr for sakene som gjelder vatrom sakednr. 11/1463, 11/1397 og 11/842.

Saksutredning:
Saken gjelder:  Sgknad om fritak av gebyr for vasarheid

Tiltak: Diverse tiltak

Opprinnelig sak: 11/1463, 11/1397, 11/842
Sgker: Flislegger de Roos, 8288 Bogay
Mottatt henv. 15.11.2011

Eiendom: 47/20, 47/79 og 105/125

Lovanvendelse: Gebyrregulativ for Steigen kommune
82 om betalingsplikt —Alle som far utfart tienester etter dette regulatkal betale gebyr.

89 om urimelig gebyr —Hvis gebyret anses 4 bli &penbart urimelig i foxhél det arbeid og de
kostnader kommunen har hatt med saken, eller adsasbart urimelig av andre
grunner, kan radmannen fastsette passende gebyr.

810 om klageadgang R&admannens avgjarelse av sgknad om reduksjon v, dein péklages etter
reglene i forvaltningsloven.

Andre forhold:
Klagebrevet omfatter 3 sgknader om ansvarsrettdwomsarbeid.

Utskrevet gebyr er gjort i samsvar med bestemmelseggulativet og i trad med praksis for
tilsvarende saker. Alle tre sakene gjelder ansgtirfor vatromsarbeid etter egne sgknader.

Sgknadene er innsendt som falge av regelendringswknadspliktige tiltak.

| dette tilfellet er det sgkt om fritak av gebyrdodet oppfattes som at det ikke skal veere
gebyr for slike saker. Tidligere sgknader om vasansvar har vaert en del av
byggesaksbehandling og har veert gebyrbelagt ejtex gatser for ansvarsrett.
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Etter nye regler fra 01.01.2012 er sgknad om véesheid ikke sgknadspliktig og felgelig
uten gebyr.

Vurdering:

Sgknadene om ansvarsrett og gebyrene for disberegnet ut fra gjeldende regelverk pa
seketidspunktet for slike saker og med utgangspiumtktatrom i en begrenset periode har
veert sgknadspliktig etter eget regelverk. FraD2@12 er det igjen nye regler for vatrom og
saker tilsvarende de 3 som det klages pa er ikigréesgknadspliktige.

Pa grunn av varierende regler for krav om ansvirfsnevatromsanlegg og varierende praksis
for gebyrlegging, anbefales det at gebyrkravetiftas.

Vedlegg:
Kopi av sgknad.
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KLAGE PA GEBYR FLYTEBRYGGE GNR 11 BNR 1 - HAVNE OG
FARVANNSLOVEN - ANKER WILLUMSEN

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/BNR 011/001
Arkivsaksnr.: 10/590

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
120/10 Plan- og ressursutvalget i Steigen 13.08.2010
10/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Steigen kommune aksepterer sgknad fra Anker Wikum8285 Leines om a fa redusert det
opprinnelige gebyret pa kr. 6.200,- som ble fastfarbindelse med behandling av ny
flytebrygge pa Flgstrand gnr 11 bnr 1.

Nytt gebyr som ma innbetales for tiltaket tilpassgs gebyrregulativ og beregnes til kr.
3.000,-. Reduksjonen begrunnes med tilpasnimytilgebyrregulativ.

Saksutredning:
Saken gjelder:  Sgknad om reduksjon av gebyr foelflygge

Tiltak: Ny flytebrygge pa Flgstrand behandlet s@k BLA HAV 120/10 den
17.11.2010.

Soker: Anker Willumsen, 8285 Leines

Mottatt henv.  30.10.2010

Eiendom: Gnr 1l bnrl

Planstatus: LNF1

Lovanvendelse: Gebyrregulativ for Steigen kommune
82 om betalingsplikt —Alle som far utfart tienester etter dette regulatkal betale gebyr.

89 om urimelig gebyr —Hvis gebyret anses 4 bli &penbart urimelig i foxhl det arbeid og de
kostnader kommunen har hatt med saken, eller @sasbart urimelig av andre
grunner, kan radmannen fastsette passende gebyr.

810 om klageadgang R&admannens avgjarelse av sgknad om reduksjon v, dein péklages etter
reglene i forvaltningsloven.

Andre forhold:

Sgknaden om tillatelse til & legge ut flytebrygtgedpdkjent av Plan- og ressursutvalget med
falgende vedtak:
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Vedtak del I, Havne og Farvannsloven:

Med hjemmel i Havne og farvannslovens (HFL) § 2Tedd gis Anker Willumsen tillatelse til & legge u
flytebrygge med bryggestarrelse 5,40 x 6,10 m m3fhed tilherende landgang p& 20 m ved gnr 11 bré 1 p
Flgstrand i Leinesfjorden i Steigen kommune, Nard]a samsvar med innsendt kart og beskrivelse.

Vilkar:
- Tiltaket skal utfgres som det er beskrevet i @llsgn og vist i vedlagte tegninger og kartutsnitt.

- Konstruksjonen ma ha tilstrekkelig solid utfgredgeveere fortgyd/forankret og vaere merket pa emsdite
at konstruksjonen ikke er til hinder for eller skaénnen sjgveis trafikk.

- Dersom tiltaket ikke er igangsatt innen 3 - tre<efler at det innstilles i mer enn 2 — to — ar dal
tillatelsen bort.

- Det ma ikke foretas endringer av tiltaket uten ettel pa forhand er godkjent etter Havne- og
farvannsloven.

- Tiltakshaver plikter & sende melding der tiltakehgyaktig inntegnet pa kart med posisjoner oppgitt
EUREF23-sone33, til Statens Kartverk Sjg, Postibok€l001 Stavanger, med kopi til Steigen kommune,
8283 Leinesfjord, umiddelbart etter at tiltaketferdigstilt. Tiltaket kan ikke tas i bruk far migld er
sendt.

Vilkarene begrunnes med:

- dersom tiltaket ikke utfgres, eller stopper opplémgre tid, kan dette hindre annen utnyttelse av
sjgomradene

- krav om oppdatering av sjgkart samt ferdsel ogestktsmessige hensyn

Vedtak del Il, Plan- og bygningsloven:

Anker Willumsen gis ansvarsrett som selvbygger fitiaket som ligger i et omrade definert som LNF 3
(Landbruk, Natur og friluft - sone 3).

Tillatelsen gis med bakgrunn i plan- og bygningskxv 1985 § 84 samt forskrift om saksbehandling og
kontroll § 2 og pa felgende vilkar:

- Det ma tas hensyn til de vilkar som er satt i tthdse etter Havne- og farvanns- loven i vedtak Hel

Tiltaket tillates igangsatt etter dette vedtaket baggesaksgebyret pa kr. 6.200,- er innbetaltti hbdlagte
nota.

Steigen kommune har bestemmelser om gebyrberegoimgle vedtatt av kommunestyret
den 25.02.2011. Gebyrregulativet har virkninglfga03.2011.

| regulativet under punkt B som gjelder flytebryggeer 12 m, er det fastsatt et gebyr pa kr.
3.000,-.

Vurdering:

Utskrevet gebyr er gjort i samsvar med de gjelddrestemmelsene i regulativet pa
seketidspunktet og i trad med praksis for slikeesalEtter flere henvendelser om urimelige
gebyr for slike saker, ble behandlingsgebyret ligebrygger i det nye gebyrregulativet
redusert til kr. 3.000,- for private brygger ovérmr.
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Ut fra gjeldende praksis kan gebyret reduserestiénde i denne saken.
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KLAGE PA GEBYR BYGGETILTAK PA BOLIG SAURSFJORD

Saksbehandler: Helge Skram
Arkivsaksnr.: 10/1118

Arkiv: G/BNR 022/004

Saksnr.: Utvalg
28/11 Plan- og ressursutvalget i Steigen

11/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen

Forslag til vedtak:

Mgtedato
24.01.2011

14.02.2012

Steigen kommune aksepterer henvendelse fra Tergm&| 8283 Leinesfjord om a frafalle det
opprinnelige gebyret pa kr. 4.400,- som ble fastdatrbindelse med behandling av byggesak

PLA BYG 28/11 den 24.01.2011 vedr. gnr 22 bnr 4.

Nytt gebyr fratrekkes 4 x 25% = 100 % og beregte$or til kr. 0,-. Reduksjonen begrunnes
med 8 uker overskridelse av kommunens frist fosbakandling etter pbl. § 21-7 og SAK §

7-4.

Saksutredning:

Saken gjelder:  Sgknad om reduksjon av gebyr fogésak

Tiltak: Nytt vindfang med bruksareal pd 6,5 titbolig i Saursfjord. Behandlet

som sak PLA BYG 28/11 den 24.01.2011.
Soker: Terje Elveos, Saursfjord, 8283 Leinesfjord
Mottatt henv. Brev 01.02.2011 ogq tidligere e-poster

Eiendom: Gnr 22 bnr 4

Planstatus: LNF2

Lovanvendelse: Pbl. § 21-7
SAK 8§7-4

Gebyrregulativ for Steigen kommune

82 om betalingsplikt —Alle som far utfart tienester etter dette regulatkal betale gebyr.

89 om urimelig gebyr —Hvis gebyret anses & bli &penbart urimelig i foxhél det arbeid og de
kostnader kommunen har hatt med saken, eller dsasbart urimelig av andre
grunner, kan radmannen fastsette passende gebyr.

810 om klageadgang R&admannens avgjarelse av sgknad om reduksjon gv, deinm péklages etter

reglene i forvaltningsloven.
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Andre forhold:

Sgknaden om tillatelse til & bygge tilbygg ble betiet som falge av varsling av ulovlig
byggevirksomhet. Sgknad ble innsendt i ettertiein iwrst behandlet administrativt 9 uker
etter at fastsatt behandlingstid var ute. Tillsgdble gitt med fglgende vedtak:

I medhold av plan- og bygningsloven 2008 § 20-dkgmnes sgknad om tiltak uten
ansvarsrett mottatt 14.10.2010, vedlagt tegninger.

Tiltaket gjelder nytt vindfang pa bolig pa eiendoemgnr 22 bnr 4 i et omrade som i
kommuneplanens arealdel er definert som BEH 1@&e $dNF 2 (Landbruk, Natur og friluft -
sone 2)

Bebygd areal (BYA) for tiltaket utgjer 7,5 og bruksareal (BRA) er 6,5’m
Det foreligger ikke protester eller andre kjentenimld som strider i mot meldingen.
Tiltaket tillates igangsatt sa snart behandlingsged pa kr. 4.400,- er innbetalt.

Gebyrberegning av saken ble gjort etter gebyrreiguiar Steigen kommune vedtatt av
kommunestyret den 28.02.2007. | regulativet updeikt 06¢c som gjelder ulovlig igangsatt
byggesak, beregnes gebyret som 400% av ordinagit. gebordinaert gebyr for mindre
fasadeendringer og meldingssaker med bruttoaretir#0 ni var fastsatt til kr. 1.100,-.

Plan- og bygningsloven § 21-7 omtaler kommunenstsstkandlingsfrist som for saker etter §
20 -2 er fastsatt til 3 uker fra mottakelsen. $aksndlingsforskriften §7- 4 omhandler
gebyrbortfall ved overskridelse av kommunens fristskridelse der det skal tilbakebetales
25% av det totale gebyret for hver pabegynt uksfriigten overskrides.

Vurdering:

Utskrevet gebyr er gjort i samsvar med de gjelddrestemmelsene i regulativet pa
sweketidspunktet og i trad med praksis for slikeesalDet ble ikke tatt hensyn til
behandlingstidsfrist.

For saker som ikke ferdigbehandles innen fristen epfastsatt, mister kommunen retten til a
kreve gebyr med 25% for hver pabegynt uke dersistefr ikke overholdes. | dette tilfellet er
saken behandlet farst etter 8 uker og hele gebikedtderfor tilbakebetales.

Med den bakgrunn ma gebyrkravet frafalles.
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KLAGEBEHANDLING DISPENSASJONSGEBYR FOR OPPFZRING AV GARASJE
I LNF 1 NORFOLD IF

Saksbehandler: Helge Skram Arkiv: G/BNR 105/194
Arkivsaksnr.: 10/1638

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
81/10 Plan- og ressursutvalget i Steigen 08.12.2010
12/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Steigen kommune aksepterer delvis sgknaden fraftldrdF om a fa refundert gebyret pa kr.
4.590,- som ble fastsatt i forbindelse med dispgnsabehandling av sgknaden om bygging
av garasje.

Refusjon av dispensasjonsgebyret kan innvilges, byggesaksgebyret for saken ma
innbetales.

Fritaket om betaling av dispensasjonsgebyr begsine tiltakets allmennyttige formal og
tidligere praksis i tilsvarende saker. Jfr. gebguiativet § 9.

Nytt gebyr som ma innbetales for byggesaken besetiing. 2.250,-. Resterende belgp kr.
2.340,- tilbakebetales til konto 4634 60 24208.

Saksutredning:
Saken gjelder:  Sgknad om fritak av gebyr for dispsjonsbehandling
Tiltak: Garasje for trakkemaskin

Opprinnelig sak: 81/10Plan- og ressursutvalget i Steigen den 08.12.2010

Soker: Nordfold IF v/Torben Marstrand, Kalvdale&868 Nordfold
Mottatt henv. 15.09.2011

Eiendom: Gnr 195 bnr 194,

Planstatus: LNF1

Lovanvendelse: Gebyrregulativ for Steigen kommune
82 om betalingsplikt —Alle som far utfart tienester etter dette regulatkal betale gebyr.

89 om urimelig gebyr —Hvis gebyret anses & bli &penbart urimelig i foxhél det arbeid og de
kostnader kommunen har hatt med saken, eller dsasbart urimelig av andre
grunner, kan radmannen fastsette passende gebyr.

810 om klageadgang R&admannens avgjarelse av sgknad om reduksjon v, dein péklages etter
reglene i forvaltningsloven.
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Andre forhold:
Beregnet gebyr er innbetalt til Steigen kommune.

Sgknaden om tillatelse til & bygge garasje ble halled og godkjent av Plan- og
ressursutvalget med fglgende vedtak:

Steigen kommune innvilger dispensasjon fra bestésanmei kommuneplanens arealdel og
det generelle byggeforbudet i LNF1 og tillater atrtifold Idrettsforening far sette opp en
garasje med bebygd areal p& 37,5pa sin eiendom gnr 105 bnr 194.

Dispensasjonen begrunnes med at tiltaket har aliygige formal og at tomta som skall
bebygges er fradelt med tanke pa oppfaring av ggmifor 4 tilrettelegge for fritids-
aktiviteter.

Vilkar:
Tiltaket tillates igangsatt nar behandlingsgebyr 41590, - er innbetalt.

Jfr plan- og bygningsloven §20-2

Sgknad om byggetillatelse er behandlet med berdyggesaksgebyr og dispensasjonsgebyr
ut fra gjeldende regulativ pa sgknadstidspunkteette utgjar dispensasjonsgebyret kr.
2.340,- og byggesaksgebyret kr. 2.250,-.

Vurdering:

Utskrevet gebyr er gjort i samsvar med bestemmelseggulativet og i trad med praksis for
slike saker. Det ble ikke tatt hensyn til formiéevurdert formildende omstendigheter for &
redusere gebyret eller avsta helt for gebyrbelagtni

Det utskrevne og innbetalte gebyret innbefatteeldidpensasjon og byggesaksgebyr.

| tilsvarende saker som gjelder allmennyttige Kiltaar det etter sgknad blitt beregnet et gebyr
som bare gjelder byggesak. Jfr. grillhytte i Smaie® og gapahuk til Laskestad Skole.

Fritakene for dispensasjonsbehandling har veeruinegt med allmennyttige formal og
bestemmelsene i gebyrregulativet § 9.

| dette tilfellet er det sgkt om refusjon av baggdesaksgebyr og dispensasjonsgebyr.

Etter likebehandlingsprinsippet kan dispensasjomgge frafalles, men det ma beregnes et
nytt gebyr for saken med kr. 2.250,- for byggeseaksindling.

Det er ikke vanlig a gi fritak for ordinaert behaindsgebyr for byggesaker.

Vedlegg:
Kopi av sgknad.
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KLAGE PA AVSLAG, MAKEBYTTE GNR. 51/1 OG 51/4

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/B081/001
Arkivsaksnr.: 11/1619

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
121/11 Plan- og ressursutvalget i Steigen 06.12.2011
13/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Plan- og ressursutvalget har vurdert de momeniamees trukket fram i klagen, men vurderer
fortsatt at det omsgkte makebyttet ikke er forsgaV hensyn til gnr. 51 bnr. 4 sin
avkastingsevne. Vedtak i sak 121/11 opprettholéefd Jfr. jordlovens § 12 2. ledd, og
forvaltningslovens kap VI.

Saksutredning:

Det vises til mgtebok i sak 121/11, der plan- aguesutvalget fattet falgende vedtak (6 mot 1
stemme):
Det gis ikke tillatelse til omsgkt makebytte avahraellom gnr 51 bnr. 1 og gnr. 51 bnr. 4. Begrusee

for avslaget er at det omsgkte byttet av areal dhses forsvarlig utifra hensynet til gnr. 51 barsin
avkastingsevne, jfr. jordlovens § 12, 2. ledd.

Martin Finvik har i brev av 19.12.2011 klaget paltaket. Klagen er framsatt i rett tid, og
oppfyller ogsa ellers forvaltningslovens krav faa til behandling. Administrasjonen har
droftet saka og klagen med begge partene.

| det falgende vil begrunnelsene for klagen blingiemgatt, med administrasjonens
kommentar. Klagen falger ogsa som vedlegg til saka.

1. Klageren mener ressursgrunnlaget pa begge brukeheasre det samme etter
makebyttet. Dette er pa sikt, basert pa skjgnnut#tvarka som bnr. 4 skal overta er ca.
40 da dyrkbart, og arealet kan lett omgjgres tikbart beiteland.
Administrasjonens kommentdnr. 4 far sitt innmarksareal redusert med cad@8&ulldyrka
jord og 23 da. beite. Bruket tilfgres 170 da. utmbarorav ca. 34 kan dyrkes opp. Det er
vesentlige kostnader forbundet med nydyrking. For # ma verdien av dyrkbar utmark og
potensielt beiteland ogsa sees i sammenheng medsiersene bruket har fra fer. Som det gar
fram av mgteboka i saka, har bnr. 4 allerede mgrkadord som kan dyrkes opp, i naerheta
av arealet som allerede er dyrka opp ( Knedalem)ké® har ogsa allerede mer utmark som
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kan kultiveres videre til godt beite, bl.a. vesat Ekjelvareidelva i tilknytning til eksisterende
beiteareal som allerede er inngjerda, kultivert ggd produksjon. Administrasjonens
vurdering er derfor at ressursgrunnlaget pa bbtir4vekket, ikke opprettholdt giennom
makebyttet.

2. Klageren peker pa at det er feil i mgteboka nastéetat jorda pa bnr. 1 ligger fra
Skjelvareid og nordover. Han opplyser at han eitdyrka jord bade sgr og nord for
arealet han skal bytte til seg, og peker pa pradtisemper med dette, spesielt for
beiting. Han opplyser videre at arealtallene pa brikke er korrekt i mgteboka.

Administrasjonens kommentddet star i magteboka at "bnr. 1 har sine arealeBkjélvareid

og nordover”. En kan ikke se at dette er feil. Brebeklagelig at antall da. dyrka jord pa bnr. 1
ikke er blitt gjengitt korrekt, dette skyldes justger som er gjort i Gardskart. Denne feilen
vurderes ikke a ha hatt betydning for avgjerel&et.gar fram av mgteboka i saka at
makebyttet vil veere ei styrking av avkastingsevp&mnr. 1.Disse momentene bare
understreker dette.

3. Klageren mener avgjgrelsen bgr bygge mindre péojeeds § 12 2. ledd, og skjele
mer til jordlovens formalsparagraf. Han oppfatteawgjgrelsen tilharer ei annen tid,
og ikke er i samsvar med dagens samfunnsutvikhiag gjar kort rede for sine planer
for utvikling av bnr. 1.

Administrasjonens komment&@amfunnsnytten av a styrke det bruket pa Skjelda@m na
satser for framtida, er pekt pa i mgteboka, ogtdrighlan- og ressursutvalget. En oppfatter at
det er dette klageren sikter til med "dagens sansgutvikling”. Jordloven apner for Igsninger
der ett bruk bygges ut ved for eksempel kjgp awhaik som tilleggsareal. Det er imidlertid
ikke ei slik lgsning partene har sgkt om. Sa ldvegge brukene skal viderefares som
landbrukseiendommer, gjelder jordlovens delingsfdriDa ma deling veere forsvarlig av
hensyn til begge brukenes avkastingsevne, ikkedetrene, for at delingssamtykke kan gis.

4. Klageren peker pa at bnr. 4 sine utviklingsmulighdigger i Knedalen, der mye av
den dyrka og dyrkbare jorda ligger. Bruket harg dee driftsbygning, og det vil veere
ei bedre lgsning & bygge nytt i Knedalen, ikke kigl8areid.

Administrasjonens kommentdenne vurderinga er tatt fram gjennom lang tedldnr. 4. Det
er vanskelig & vurdere realismen i at det blir lsggry driftsbygning /nytt tun pa bnr. 4 i
Knedalen. Dette vil veere ei sveert stor investe@ygte av fulldyrka jord mot dyrkbar utmark
vil ytterligere gke investeringsbehovet pa bniBruket vil riktignok oppna
arronderingsmessig forbedring, men avstandene melmaktuelle teigene med dyrka jord er
uansett korte.

5. Klageren opplyser at hvis vedtaket blir oppretthdkdn han tenkes a betale for
arealene han evt. overtar fra bnr. 4.
Administrasjonens kommentdetaling for arealene vil ikke lgse problemet nsedkking av
ressursgrunnlaget pa bnr. 4. Det en skal ta varergfe inntekstsmulighetene eiendommen
har.
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6. Det henstilles om at klagesaken ikke ma overseRg&ssmannen, men at man heller
har en dialog om Igsning av saken.

Administrasjonens kommentdartene er orientert om saksgangen for klagesa§jext det er
Fylkesmannen som skal avgjgre saken dersom plaressgrsutvalget opprettholder sitt
vedtak. Dette er imidlertid ikke til hinder for @&t foregar en dialog mellom partene og
landbruksforvaltninga om alternative lgsninger. igliét for viderefgring og eventuelt utvida
jordleie mellom de to brukene er ei kortsiktig lmen Det er ogsa redegjort for muligheten
jordloven apner med eventuelt fradeling av tun @i@rpartene vurderer ei lgsning med
sammenslaing av de to brukene.

Vedlegg:
Mgtebok sak 121/11
Klage datert 19.12.2011
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FRADELING AV TUNET PA GNR 36 BNR 2
GNR 36 BNR 2 - PEGGY GUNDERSEN KLETTE

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BB&R2
Arkivsaksnr.: 11/1742

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
14/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse til fradeling av tunet pa gné. Bnr. 2 i Steigen pa inntil 2,5 da stor tomt, i
henhold til sgknad datert 13.12.2011. Jfr. Jordicae 1995 § 12 og Plan- og bygningsloven
av 2008 § 26 og 27. Eiendommens nausttomt pa skallfglge det fradelte tunet.

Det gis videre tillatelse til omdisponering av 8&b da. dyrka jord innenfor den fradelte
tomta, jfr. jordlovesn 8§ 9.

Det settes fglgende vilkar for fradeling:

- Hele resten av gnr. 36 bnr. 2 ma selges som tijegg) til en pris
landbruksmyndighetene kan godta seinest ett araittaatrikkelbrev for fradeling er
tinglyst. Jfr. Jordlovens § 12 3. ledd.

Saksutredning:
Det gjgres oppmerksom pa at

- parter og eventuelt andre med rettslig klageinserésr anledning til a klage pa
vedtaket innen tre uker. Det vises til vedlagt mieéeing om klageadgang.

- tillatelse til deling foreldes etter tre ar, i Iefd til jordlovens § 12. Dette innebaerer
at partene ma ta initiativ til oppmaling og tingtyg av tomta innen tre ar..

Parter
Sgker: Peggy Gundersen Klette, Oppegéard, 8100 Misvee

Eiendommen

Gnr. 36 bnr. 2 ligger i Inner-Skotsfjord, langs koomal vei til Liland. Det er en
landbrukseiendom, med ca. 28 da fulldyrka jord,da4overflatedyrka jord og 8,4 da.
innmarksbeite. Videre har eiendommen ca. 600 aalyitiv skog, og et totalareal pa ca.
2.119 da. Utmarka ligger hovedsakelig rundt Lilgpaden, og mot Furevannet. Eiendommen
har vaningshus brukt som fritidsbolig, figs og rtalsymarka har i ca 30 ar veert drevet som
tilleggsjord av naboeiendommen.
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Det sgkes om fradeling av tunet pa eiendommen me8l da. stor tomt, samt tilhgrende
nausttomt. Dersom fradeling innvilges skal resteriandommen selges som tilleggsjord.

Den omsgkte tomta grenser inntil kommunal vei. Derfiatter hus, fijgs og hage, samt et areal
pa ca. 1 da. dyrka jord gst for bygningene. Pashard er arealet angitt som overflatedyrka,
men sgker opplyser at det er fulldyrka, og formalet! a inkludere det i tomta er & ha
mulighet for potetaker og lignende til eget brukedlet har tidligere veert en del av hagen,
men de senere arene er hagen begrensa mer.

Tunet pa eiendommen ligger i omrade som i kommuamepls arealdel har betegnelsen LNF2,
det vil si landbruks-, natur- og friluftsomrade delig- og ervervsbygg kan tillates. For gvrig
ligger eiendommen hovedsakelig i LNF1-omrade, i&kaet for bygging. Fradeling til uendra
bruk vurderes ikke a vaere i konflikt med arealkatim.

Lovgrunnlaget
Jordloven

§1 Fgremal

Denne lova har til faremal & leggja tilhgva dilkrette at jordviddene i landet med skog og figl alt som
hayrer til (arealressursane), kan verte brukt p& dedten som er mest gagnleg for samfunnet og dehswo
yrket sitt i landbruket.

Arealressursene bgr disponerast pa ein mate sogimgtenleg, variert bruksstruktur ut fra samfisutviklinga
i omradet og med hovudvekt p&4 omsynet til busetiifgeid og driftsmessig gode lgysingar.

Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek onibphressursane skal disponerast ut fra frangli
generasjonar sine behov. Forvaltinga av arealresane skal vera miljgforsvarleg og mellom anna taymtil
vern om jordsmonnet som produksjonsfaktor og ta yarareal og kulturlandskap som grunnlag for kiejse
og trivsel for menneske, dyr og planter.

§ 9 Bruk av dyrka og dyrkbar jord

Dyrka jord ma ikkje brukast til faremal som ikkgé sikte pa jordbruksproduksjon. Dyrkbar jord ikie
disponerast slik at ho ikkje vert eigna til jordlproduksjon i framtida.

Departementet kan i saerlige hagve gi dispensasgosom det etter ei samla vurdering av tilhgva fibn
jordbruksinteressene bgr vika. Ved avgjerd skahdgitom anna takast omsyn til godkjende planarr giten-
og bygningslova, drifts-eller miligmessige ulemfsedandbruket i omradet, kulturlandskapet og det
samfunnsgagnet ei omdisponering vil gi. Det skaab@st omsyn til om arealet kan fgrast attende til
jordbruksproduksjon. Det kan krevjast lagt franmeattative lgysingar.

Samtykke til omdisponering kan givast pa slikévisom er ngdvendige av omsyn til dei fareméa lgkal
fremja.

Dispensasjonen fell bort dersom arbeid for aayjdrda til det aktuelle faremalet ikkje er setaig innan tre
ar etter at vedtaket er gjort.

Departementet kan paby at ulovlege anlegg elggberk vert tekne bort.

812 Deling

Eigedom som er nytta eller kan nyttast til jorgkeller skogbruk kan ikkje delast utan samtykée fr
departementet. Med eigedom meiner ein 0g rettarlgmntil eigedomen og partar i sameige. Forbodetm
deling gjeld og forpakting, tomtefeste og liknatelge eller bruksrett til del av eigedom nér retemstifta for
lengre tid enn 10 ar eller ikkje kan seiast oppesyaren (utleigaren).
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Departementet kan gi samtykke dersom samfunresiser av stor vekt talar for det, eller delingfersvarleg
ut frA omsynet til den avkasting eigedomen kaiwedl avgjerd skal det mellom anna takast omsymtitieling
kan fare til drifts- eller miligmessige ulemper fandbruket i omradet. Det skal 0g takast omsygadilkjende
planer som ligg fare for arealbruken etter plan-tmgningslova og omsynet til kulturlandskapet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkamser ngdvendige av omsyn til dei faremala som stah
fremja.

Faresegnene gjeld utan omsyn til om ein eigedanfidire registernemningar nar eigedomen elleretieel
av han er pa same eigarhand og etter departemsiiteskjgnn ma reknast som ei driftseining.

Samtykke til deling er ikkje nadvendig nér saktskigistrert del av eigedom vert seld p& tvangsBat same
gjeld dersom det i samband med offentleg jordskiftezdvendig & dela eigedomen.

Dersom deling ikkje er rekvirert innan tre areatht samtykke til deling er gitt, fell samtykkettb

Plan- og bygningsloven
§ 26-1.Opprettelse og endring av eiendom

Opprettelse av ny grunneiendom, ny anleggsieim eller nytt jordsameie, eller opprettelse yafestegrunn
for bortfeste som kan gjelde i mer enn 10 argjf.dm eigedomsregistrering, eller endring av e&sistde
eiendomsgrenser, ma ikke gjgres pa en slik matetaippstar forhold som strider mot denne lov,Kidftseller
plan. Opprettelse eller endring som nevnt i fgpstektum, ma heller ikke gjgres slik at det danoester som er
uegnet til bebyggelse pa grunn av sin starrelse) &ler plassering etter reglene i denne lov.

Kap. 27 Tilknytning til infrastruktur
§ 27-1.Vannforsyning

Bygning ma ikke fgres opp eller tas i brillopphold for mennesker eller dyr med mindre defbesvarlig
adgang til hygienisk betryggende og tilstrekkelidkkevann, samt slokkevann. Det samme gjelder digise
eller endring av eiendom for slik bebyggelse. M.m.

§ 27-2.Avigp

Far opprettelse eller endring av eiendorbebyggelse eller oppfgring av bygning blir godkjeshkal
bortleding av avlgpsvann veere sikret i samsvar imegtensningsloven. Rettighet til & fare avlgpslagrover
annens grunn, alternativt til & knytte seg tildslledningsnett, skal veere sikret ved tinglyst dudawt eller pa
annen mate som kommunen godtar som tilfredsstiéleNtdm.

§ 27-4.Atkomst

Far opprettelse eller endring av eiendorbabyggelse eller oppfaring av bygning blir godkjeskal
byggetomta enten vaere sikret lovlig atkomst til e er apen for alminnelig ferdsel eller ved syl
dokument eller pd annen mate veere sikret vegfoelsedsom kommunen godtar som tilfredsstillende.jéndel
fra offentlig veg ma veere godkjent av vedkommeneignwndighet, jf. veglova §8 40 til 43.

Dersom vegforbindelse etter kommunens skjkkakan skaffes uten uforholdsmessig vanske atigift,
kan kommunen godta en annen ordning.

| kraft 1 juli 2010, se § 34-3.
Tilfgyd ved lov 8 mai 2009 nr. 27.
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Vurdering

| forhold til jordlovens § 12 andre ledd, vurdedss ikke a foreligge tunge samfunnsinteresser
som taler for deling i denne saken. Nar hovedeismden selges som tilleggsjord vil det ikke
lenger veere behov for tun/bygninger for drift a@relommen. | en slik situasjon vil fradeling
av tunet veere forsvarlig av hensyn til eiendomnaiksstingsevne (jfr. Jordlovens § 12 andre
ledd), og fradeling kan innvilges. | vurderingalaxor mye areal som bar falge med tunet, ma
det legges vekt pa hensynet til jordvern, jordlov8®. Dyrka jord skal ikke brukes til annet
enn jordbruksproduksjon. Det kan ogsa legges vkt fa til ei tomtelgsning som bidrar til at
hovedeiendommen selges som tilleggsjord, noe sarrd med gjeldende

landbrukspolitikk. Regjeringa har ogsa i St.mel.i(2011-2012) signalisert at det bar
stimuleres til slike lgsninger. For ei avveiningdisse hensynene, tilrds det at tomta
avgrenses til 2,5 da., noe som krever omdispogerca. 0,5 da. dyrka jord.

Adkomst til tomta vil bli direkte fra kommunal vé&fannforsyning og avlgp vil ikke bli endra.
Ettersom sgknaden gjelder fradeling av bebygd tdméndra bruk, vil saken ikke ha
betydning for naturmangfoldet i omradet. Naturmaidjbven kommer derfor ikke til
anvendelse.

Vedlegg:
Ortofoto M 1:2000
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FLYTTING AV BOLIGTOMT, GNR 86 BNR. 44

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BBEY 44
Arkivsaksnr.: 11/1297

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
15/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse til at gnr. 86 bnr. 44 flytteg plasseres som omsgkt i brev av 26.08.11, nord
for festningsveien med grense inn mot bnr. 33.dietillatelse til omdisponering av ca. 850
da. overflatedyrka jord. Adkomst blir direkte frarkmunal vei. Plassering gitt med hjemmel i
jordlovens 88 9 og 12, og plan- og bygningslove®2& og 27.

I henhold til naturmangfoldlovens § 7 er tilgjergetunnskap om naturmangfold
giennomgatt i forbindelse med tiltaket. Tiltaketderes ikke & ga pa bekostning av
naturmangfoldet.

Parter og andre med rettslig klageinteresse hadairlg til & klage pa vedtaket. Det vises til
vedlagte orientering mo klageadgang.

Saksutredning:

Parter:

Sidsel Bakke, 8289 Vag
Nils Barsch, 8289 Vag

Det ble i 2006 (sak 113/06) gitt tillatelse til digling av tre boligtomter pa gnr. 86 bnr. 8, Bg i
Steigen. Tomtene ble fradelt og tinglyst med sdkaitllertidig forretning”, fordi det hastet
med a fa gjennomfart eierskifte pa hovedbruket§B&ir det ble oppmalingssesong.
Sommeren 2011 skulle tomtene oppmales og merkeskianDet ble da tatt opp fra partenes
side et gnske om a flytte den ene tomta, fordi fanhdet vanskelig & plassere den uten a
komme i konflikt med dyrka jord, og fordi grunnesersom i ettertid hadde overtatt garden sa
det som en fordel om ei ny tomt ble plassert lengea tunet pa gardsbruket, som er i full
drift. Partene har derfor sgkt om a flytte tomtayi plassering lenger ned langs
festningsveien, inntil grensa mot gnr. 86 bnr. 33.

Det er gitt tillatelse til fradeling av tomt til igformal pa ca 850 m2. Tomtas opprinnelige
plassering var i et beiteomrade, ca. 100 m frattpaeyarden, med samme adkomst som ei
anna (bebygd) boligtomt. Den nye plasseringa eveéflatedyrka jord, brukt som beite, ca.
400 m fra tunet. Den nye plasseringa er inntil gtlksende tomt for bolighus brukt som
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fritidshus. Pa andre sida av veien er det et bolgha fradelt tomt. Den nye plasseringa
grenser ikke inntil dyrka jord i drift, og ligget.NF2-omrade, det vil si landbruks-, natur- og
friluftsomrade der bolig- og ervervsbygg kan titlat

Naboer er gitt anledning til & uttale seg i sal&irrne av nabotomta har uttalt seg negativt il
tomteplasseringa, idet de ikke gnsker a fa nabauglse sa tett innpa sitt hus (bnr. 33).

Vurdering

Det legges til grunn at det er gitt tillatelseftddeling av boligtomt pa ca 850 m2. Begge de dltue
arealene brukes i dag som beite. Det vurderes & waast drifts- og miljgmessige ulemper ved a
plassere tomta lenger bort fra tunet pa gardentitkmytning til andre boliger/fritidshus pa egne
tomter. | forhold til omdisponering av overflatelsgriord, legges det til grunn at arealet brukes til
beite, og at i flere saker har vist seg a veerekadigsa finne egna boligtomter i Bg utenom
jordbruksareal. Det er fortsatt viktig & unnga &kl av fulldyrka jord i drift. Det kan ogsa
framholdes at fradeling av de tre tomtene i 2006etdedd i & fa gjennomfart eierskifte pa
gardsbruket, som fortsatt drives med melkeproduksjo

Naboene har i sin uttalelse ikke kommet med koekgetinner til at det ikke bar bygges pa
naboeiendommen. Omradet er &pna for spredt bolgibggog huseiere ma da paregne at det kommer
ny bebyggelse i henhold til byggegrenser i planbygningsloven.

Etter naturmangfoldloven skal det vurderes om fiag&kommer i konflikt med lovens hensyn.
Naturbasen samt temakart til kommuneplanens afdeaddmdersgkt, og en har ikke funnet
registrertinger av sarbare arter eller, verdifalgurtyper eller annet som kan komme i konflikt med
tomteplasseringa.

Etter ei samla vurdering, tilrds det at tomta égttog 850 da. overflatedyrka jord omdisponeres til
boligtomt.

Vedlegg:

Brev datert 26.08.2011

Brev datert 10.01.2012

Ortofoto M 1:2000 datert 06.02.2012

Side 42 av 48



Sak 15/12

SOKNAD OM KONSESJON - GNR. 26 BNR. 8

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BRG#8
Arkivsaksnr.: 12/96

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
16/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Synngve Lund Breivik gis konsesjon for erverv av. @& bnr. 8 i Steigen. Steigen kommune
aksepterer at eiendommen ikke skal brukes til teditdlig. Jfr. konsesjonsloven av 28.11.03 .

Etter konsesjonslovens 8 9 fierde ledd skal pke kurderes i denne saken.

Det gjares seerskilt oppmerksom pa falgende:

- Varig driveplikt pa dyrka jord falger av jordloveBs.

Saksutredning:

Parter
Sgker: Synngve Lund Breivik, 8286 Nordfold

Eiendommen

Ligger pa Lund, ca. 13 km fra Leinesfjord. | falg@rdskart har eiendommen ca. 72 da.
fulldyrka jord, ca. 15 da. innmarksbeite og cadaQroduktiv skog. Totalarealet er oppagitt til
ca. 252 da. | falge Matrikkelen har eiendommenmwgshius, figs, garasje og naust. Sgkeren
opplyser at vaningshuset er fra 1905, og i midtletiirlig stand. Det er lite isolert, og ma
pakostes en del for evt & kunne brukes til bolig,. begges inn vann.

Dyrka jord leies bort som tilleggsjord.

Omradet eiendommen ligger i har i kommuneplaneaaldel betegnelsen LNF 2, det vil si
landbruks-, natur- og friluftsomrade der spredtdigg til bolig- og ervervsformal kan tillates.

Sokeren

Sgkeren er i 50 arene, og bosatt et gardsbrukiviBré&ordfold. Hun er odelsberettiget og
oppvokst pa eiendommen, som hun nylig har ovesttgt sin mor. Hennes planer med
eiendommen er a fortsatt leie bort jorda som tij&grd.
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Lovgrunnlag
for behandling av denne saka finner vi i konsedgen av 28.11.2003.

| formalsparagrafen heter det:

Loven har til formal & regulere og kontrollere ortréagen av fast eiendom for & oppna et
effektivt vern om landbrukets produksjonsarealeslige eier- og bruksforhold som er mest
gagnlige for samfunnet, bl.a. for & tilgodese:

1. framtidige generasjoners behc

2. landbruksneeringen.

3. behovet for utbyggingsgrunn.

4. hensynet til miljget, allmenne naturverninteeessy friluftsinteresser.
5

hensynet til bosettingen.

| 8 2 heter det atMed de unntak som falger av loven, kan fast eieridenerverves uten
tillatelse av Kongen (konsesjon). Kongens myndigaetoverfgres til kommunen.”

8 9 omhandler seerlige forhold som skal vektleggeskonsesjonsbehandling av
landbrukseiendommer:

89:Ved avgjgrelsen av sgknad om konsesjon for erxeeiemdom som skal nyttes til
landbruksformal skal det legges seerlig vekt pa:

1. om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsghessvarlig prisutvikling,
2. om erververs formal vil ivareta hensynet til étisgen i omradet,

3. om ervervet innebeerer en driftsmessig god l@snin

4. om erververen anses skikket til & drive eiendemm
5

om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig tes$orvaltning og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis densdet ved ervervet oppstar sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere gkes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med dregpt ansvar. Det skal legges vekt pa
hensynet til dem som har yrket sitt i landbruket.

Farste ledd nr. 1 og 4 gjelder ikke sak ai@r slekt eller odelsberettiget sgker konsesjon
fordi de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 antedd. | slik sak skal det i tillegg til fgrste
ledd nr. 2, 3 og 5 blant annet legges vekt pa eiemdens starrelse, avkastningsevne og
husforhold. Sgkerens tilknytning til eiendommess@kerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment.

§11(vilkar for konsesjon)

Konsesjon etter loven kan gis pa slike vilkar sdmwert enkelt tilfelle finnes pakrevd av
hensyn til de formal loven skal fremme. Det karplesipa vilkarene etter sgknad.
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Kongen skal ut fra hensynet til bosettirglhbtlig ressursforvaltning og kulturlandskap
ta stilling til om det er pakrevd a stille vilkkdnoboplikt, og om boplikten skal vaere en
personlig plikt for eier.

Denne saken kommer inn under § 9 fierde ledd, alts@keren er odelsberettiget og i neer
slekt med selger, men sgker konsesjon fordi hua gidal oppfylle bopliktenPunktene 1
(pris) og 4 (skikkethet) skal derfor ikke vurdereenne saken. Vurderingene skal da ga pa
hensynet til bosetting, driftsmessig god lgsnindnegsyn til ressursforvaltning og
kulturlandskap. Videre skal det legges vekt padsemmens stgrrelse, avkastingsevne og
husforhold. Tilknytning kan vurderes.

Vurdering:

- Bosettingshensynet: Det er nedgang i bosettingeig@ kommune generelt, og 0gsa i
dette omradet. Sagkeren har ikke oppgitt noen plaméasruk av bygningene, ettersom
huset ma pakostes en del far det evt. kan leid3atte ervervet vil derfor ikke bidra til
styrking av bosettinga i omradet.

- Driftsmessig god lgsning: Sgkeren ma oppfylle grilkéen gjennom langsiktig
leiekontrakt. Leietaker er et familiemedlem sonverimelkeproduksjonsbruk pa
Engelgya. Lasninga innebaerer en del transport,daear forstaelig at man gnsker a
disponere arealene i trdd med familiemedlemmerebdimsninga vurderes som
akseptabel.

- Hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kukmdskap: Sgkeren har planer som vil
ivareta dyrkajorda pa eiendommen, som er den @genessursen her.

- Eiendommens stgrrelse og avkastingsevne: Eiendorharamoksa store ressurser i
form av dyrka jord, og kunne gitt grunnlag for nagemessig drift.

- Tilstanden pa vaningshuset er ikke av de bested fFas i bruk til bolig matte det
pakostes en del.

Sgkeren har neer tilknytning, gjennom at hun er oggtvpa eiendommen og er
odelsberettiget. Det har veert praksis a gi fritakifoplikt far lovendringa i 2009 i denne typen
saker. Etter lovendringa skal for eksempel sghkirsytning legges mindre vekt pa. Denne
eiendommen har noksa store arealresurser sammetniigid mange andre eiendommer som
overdras uten bosetting. Det bar legges vekt panamgjennom a nekte konsesjon vil kunne
oppna at andre bosetter seg pa eiendommen. Dei bikker vurdering, ettersom
eiendommen ikke har veert avertert til salgs. Daétnédlertid en viss etterspgrsel etter
smabruk/landbrukseiendommer, og beliggenhet ogiresisskulle tilsi at eiendommen kan
veere av interesse.

| trad med tidligere praksis tilrds det at konsesjmvilges.
Vedlegg:

Kopi av gardskart

Utskrift:
Synngve Lund Breivik, 8286 Nordfold
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DELING GNR. 96/12 OG 97/6
GNR 96 BNR 12 - TORUNN SKJENKEN OLSEN

Saksbehandler:  Tordis Sofie Langseth Arkiv: G/BoER12
Arkivsaksnr.: 12/36

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
17/12 Plan- og ressursutvalget i Steigen 14.02.2012

Forslag til vedtak:

Sgknad datert 02.01.2012 om deling av gnr. 96 hfra gnr. 97 bnr. 6 i Steigen avslas, jfr.
jordlovens 8§ 12. Begrunnelse for avslaget er atlefipg i to mindre landbrukseiendommer
ikke anses forsvarlig av hensyn til eiendommensstikgsevne.

Klageadgang:

Parter og eventuelt andre med rettslig klageinserésrr anledning til a klage pa vedtaket
innen tre uker. Det vises til vedlagt orienterimg klageadgang.

Saksutredning:

Parter
Sgker: Torunn Skjenken Olsen

Kjgper: Havard Olsen, 8286 Nordfold

Eiendommen

Gnr. 97 bnr. 6 og 96/12 er en landbrukseiendonukizik pa Nordfoldstranda. Det er ca. 14
da. fulldyrka jord pa 97/6, og bebyggelsen ligggs@her. 96/12 er en rein utmarksteig. Det er
usikkert om grensene for 96/12 er korrekt pa kaBasert pa de innlagte grensene, framgar
det av Gardskart at produktiv skog pa 96/12 eb2ala., og 97/6 har ca. 41 da. produktiv
skog. Det er ikke planta gran pa 96/12, men pa 67t to granplantefelt pa til sammen ca.
15 da.

Eiendommens innmarksarealer har i kommuneplaneddml kategorien LNF3, det vil si
landbruks-, natur- og friluftsomrade apnet for sipteygging til bolig-, neerings- og
fritidsformal.
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Det sgkes om deling i henhold til jordlovens § B@malet med delinga er & overdra 96/12 il
Havard Olsen, sgnn av grunneier og bosatt i Lagkv@cunneier er gatt bort etter at sgknad
ble fremmet, men familien opprettholder sgknadeat. @D ikke tatt stilling til hvordan den
gvrige eiendommen skal disponeres.

Lovgrunnlaget
Jordloven

§1 Fgremal

Denne lova har til faremal a leggja tilhgva dilkrette at jordviddene i landet med skog og figdl alt som
hayrer til (arealressursane), kan verte brukt p& dedten som er mest gagnleg for samfunnet og dehswo
yrket sitt i landbruket.

Arealressursene bgr disponerast pa ein mate soeirgtenleg, variert bruksstruktur ut fra samfisutviklinga
i omradet og med hovudvekt pd omsynet til busetfiraeid og driftsmessig gode lgysingar.

Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek ortisghressursane skal disponerast ut fra frangieli
generasjonar sine behov. Forvaltinga av arealresane skal vera miljgforsvarleg og mellom anna taymtil
vern om jordsmonnet som produksjonsfaktor og ta yarareal og kulturlandskap som grunnlag for hielse
og trivsel for menneske, dyr og planter.

§12 Deling

Eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbeller skogbruk kan ikkje delast utan samtykée fr
departementet. Med eigedom meiner ein og rettarlgantil eigedomen og partar i sameige. Forbodettm
deling gjeld og forpakting, tomtefeste og liknatelge eller bruksrett til del av eigedom nar retenstifta for
lengre tid enn 10 ar eller ikkje kan seiast oppeiyaren (utleigaren).

Departementet kan gi samtykke dersom samfunnssser av stor vekt talar for det, eller delingfersvarleg
ut frh omsynet til den avkasting eigedomen kaweil avgjerd skal det mellom anna takast omsymtitleling
kan fare til drifts- eller miljgmessige ulemper fandbruket i omradet. Det skal 0g takast omsygdilkjende
planer som ligg fare for arealbruken etter plan-lmgningslova og omsynet til kulturlandskapet.

Samtykke til deling kan givast pa slike vilkamser ngdvendige av omsyn til dei faremala som stahfremja.

Faresegnene gjeld utan omsyn til om ein eigedanfldire registernemningar nar eigedomen ellereétielel av
han er pa same eigarhand og etter departementetig@nn ma reknast som ei driftseining.

Samtykke til deling er ikkje ngdvendig nar satgkigistrert del av eigedom vert seld pa tvangsBat same
gjeld dersom det i samband med offentleg jordskifiezdvendig & dela eigedomen.

Dersom deling ikkje er rekvirert innan tre areatat samtykke til deling er gitt, fell samtykkettb

Vurdering

For & gi samtykke til deling av driftsenhet ma eieten foreligge samfunnsinteresser av stor
vekt, eller deling ma vurderes som forsvarlig amdya til eiendommens avkastingsevne. En
kan ikke se at det foreligger tunge samfunnsingereisdenne saka. Eiendommen har begrensa
ressurser. Videre oppdeling til to enheter bidtar stykke opp ressursene slik at grunnlaget
for neeringsmessig drift blir ytterligere svekkeetxan vurderes om eiendommen har sa sma
ressurser at det ikke er grunnlag for a ta herispoén avkastingsevne i det hele tatt. Sgkeren
har gnsket & overdra en skogteig, slik at henrsésdande sgnn far en skogteig. Anvendelse
av resten av eiendommen er usikker. Etter admasigmens vurdering bar familien prave a
komme fram til lgsninger der eiendommens utmarksiser beholdes samla. Ei mulig

lasning kan veere a dele ifra bebyggelsen, entesalgreller for at noen arvinger kan beholde
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den. Det er ikke uvanlig at sgsken /arvinger sskeoppdeling av skogarealer som et ledd i
arveoppgjar. Praksis, basert pa jordlovens delargsfl, har veert & unnga slik oppstykknig av
ressursene pa stadig mindre drivverdige enheter.

Ettersom eventuell deling ikke medfgrer endra laukeigen, vil saken ikke fa innvirkning pa
naturmangfoldet i omradet. Naturmangfoldloven komdwfor ikke til anvendelse.

Vedlegg:
Sgknad datert 02.01.2012
Gardskart
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